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يشترط القانون توفر المصمحة في أي دعوى أو طمب أو دفع أو طعن أمام القضاء، 
لحكم بعدم القبول، غير أن القضاء الفرنسي خرج عن رتب عمى انتفاء ىذا الشرط؛ اتوي

نما جعل من انعدام المصمحة قرينة عمى  ىذا الإطار فمم يكتف بفكرة عدم القبول؛ وا 
في الإحاطة بيذه  التعسف ونية الإضرار بالغير. ولقد كان المشرع المصري سباقاً 
م بعدم قبول الدعوى الفكرة، فنص عمى سمطة المحكمة في الحكم بالغرامة في حالة الحك

لانتفاء المصمحة؛ إذا ثبت لدييا أن المدعي أساء حق التقاضي، وىي مسألة سكت 
عمى البحث عن توفر المصمحة أو  ومن ثم فالأمر لم يعد قاصراً ، عنيا المشرع العماني

نما البحث عن نية الخصم في حالات عدم القبول  عدم توفرىا كشرط لقبول الدعوى؛ وا 
محة؛ بحيث تقضي المحكمة بالجزاء المقرر عمى الاستعمال الكيدي لحق لانتفاء المص

 التقاضي، ولا تكتفي بالحكم بعدم القبول.
وقد تناولت الدراسة الماثمة، فكرة المصمحة الإجرائية من ىذه الزاوية، فبينت المقصود 

نتقمت ثم ا -المصري والعماني -بالمصمحة وأوصافيا المقررة قانونا في كلب القانونين 
إلى بيان الاستعمال المشروع لمحق في ضوء توفر المصمحة، والاستعمال غير المشروع 

يبيا، لنصل إلى الإجابة عمى التساؤل الذي طرحتو غفي حالات انعدام المصمحة أو ت
يستوجب  كيدياً  استعمالاً  يبياغإشكالية البحث حول مدى اعتبار انتفاء المصمحة أو ت
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Abstract: 
The law requires the availability of interest in any lawsuit, request, 
payment, or appeal before the judiciary, and it results in the 
absence of this condition; The ruling of non-acceptance, however, 
the French judiciary departed from this framework and was not 
satisfied with the idea of non-acceptance; Rather, he made the lack 
of interest a presumption of arbitrariness and the intention to harm 
others. The Egyptian legislator was proactive in taking note of this 
idea. He stipulated the authority of the court to pass a fine in the 
event of a ruling not accepting the case due to lack of interest. If it 
is proven to her that the plaintiff abused the right to litigation, a 
matter that the Omani legislator has been silent about. 
Hence, the matter is no longer limited to searching for the 
availability or non-availability of the interest as a condition for 
accepting the case; Rather, the search for the opponent’s intention 
in cases of non-acceptance is the lack of interest; So that the court 
decides the penalty prescribed for the malicious use of the right to 
litigation, and is not satisfied with the ruling of non-acceptance. 
The present study dealt with the idea of procedural interest from 
this angle, showing what is meant by interest and its legally 
prescribed descriptions in both laws - Egyptian and Omani - and 
then moved to a statement of the legitimate use of the right in the 
light of the availability of interest, and illegal use in cases of lack 
of interest or defect, to get to the answer On the question raised by 
the research problem about the extent to which the absence or 
defect of the interest is considered malicious use that entails 
responsibility and the prescribed penalty, such as a fine, 
compensation and a ruling on expenses. 
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 ح ـــمد الد
إن مكانة القضاء وأىميتو تقتضي تنزيو ساحاتو عن العبث وعن دعاوى لا طائل      

حتى لا ينشغل بيا عن ميامو الجميمة في تحقيق العدالة  ؛لا فائدة منيامن ورائيا و 
)المصري والعماني(  انعوالسير عمييا ورعاية مصالح الخصوم؛ ولذا حرص المشر  

عمى وضع ضوابط استعمال حق التقاضي بما يكفل استعمالو بحسن نية ولغرض 
استعمال الحقوق الإجرائية، تحقيق العدالة بعيدا عن الكيد والمماطمة أو التعسف في 

وكان من أىم ما قرراه في ىذا الشأن؛ أن وضعا شرطا لقبول الدعوى أو الطمب أو 
الدفع أو الطعن أمام القضاء؛ وىو شرط المصمحة، بحيث إذا توفرت ىذه الأخيرة 

و أبأوصافيا المقررة قانونا؛ كان لصاحبيا حق  طمب الحماية القضائية؛ أما إذا انتفت 
 أوصافيا؛ قضت المحكمة بعدم قبول طمبو لعدم توفر المصمحة من ورائو. اختمت
أن خصصا لو مادة في قانون  -المصمحة–ولقد بمغت عناية المشرعان بيذا الشرط     

المرافعات المصري، وقانون الإجراءات المدنية والتجارية العماني، وىي المادة الثالثة، 
أوصافو القانونية؛ باعتباره الشرط الوحيد  والتي نصت عمى ىذا الشرط صراحة وعمى

، جعمتو في أو أوصافاً  لقبول الطمب أمام القضاء، وقد اشترطا في ىذا الشرط شروطاً 
لطمب الحماية القضائية، باعتبار أن ىذه الأوصاف تغني  كافياً  ، شرطاً ذاتو ومنفرداً 

عوى، وأىميا الصفة عن بقية الشروط الأخرى التي تناوليا الفقو القانوني لقبول الد
 والأىمية.

وعمى الرغم من بعض الاختلبفات بين القانونين المصري والعماني، وأىميا ما     
يتعمق بسمطة المحكمة في الدفع بعدم القبول لانتفاء المصمحة من تمقاء نفسيا، أو 
 الحكم بالغرامة إذا انتفت المصمحة؛ إلا أنيما يتفقان في أن مناط قبول الدعوى توفر

المصمحة، وأن انتفاء ىذه المصمحة يستوجب الحكم بالجزاء المقرر إذا تبين أن الخصم 
أساء استعمال حق التقاضي بطريقة كيدية أو تعسفية، وسواء كان ىذا الجزاء ىو 

 التعويض والحكم بالمصاريف كما في القانونين، أو الغرامة كما في القانون المصري.
ىذا الاىتمام التشريعي؛ أن نتناول شرط المصمحة بدراسة وقد دعتنا ىذه الأىمية، و     

مستقمة، ولكن من زاوية قد تكون مختمفة بعض الشيء عن الدراسات التي سبقتنا في 
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تناول ىذا الموضوع، وكانت وجيتنا في ذلك ليس فقط بيان شرط المصمحة بأوصافو 
نما بيان أثر توفر ىذا الشرط أو عدم توفره في اعت بار استعمال الحق المقررة؛ وا 

. ومن ثم فقد انصب اىتمامنا بعد جلبء حقيقة شرط أو كيدياً  الإجرائي مشروعاً 
لمحق الإجرائي في  -المشروع والكيدي–المصمحة، عمى التفرقة بين نوعي الاستعمال 

يا، وبيان الجزاء المترتب عمى القول بأن استعمال الحق ئضوء توفر المصمحة أو انتفا
 لانعدام المصمحة أو تعيبيا. يدياً الإجرائي وقع ك

 إشكالية البحث: 
إن الإشكالية التي دفعتنا نحو إعداد ىذا البحث؛ تساؤل ميم حول مدى اعتبار     

، أو تعسفياً  لاعتبار استعمال الحق الإجرائي كيدياً  كافياً  انتفاء المصمحة أو تعيبيا سبباً 
تكون ىناك مصمحة من ورائيا؟ وىل لاعتبار الدعوى كيدية ألا وبمعنى آخر؛ ىل يكفي 

لممحكمة إذا قضت بعدم القبول لانتفاء المصمحة أن تقف عند ىذا الحد أم تقضي 
بالجزاء المقرر عمى الاستعمال الكيدي لحق التقاضي، وما الجزاء المقرر في ىذه 

سيما أن المشرع العماني اكتفى بالنص عمى عدم القبول، في حين أجاز نظيره   الحالة؟
 لمصري الحكم بالغرامة إذا ثبت لممحكمة أن المدعي أساء استعمال حق التقاضي.ا

 أىمية البحث:
جاء اعتقادنا بأىمية ىذا البحث قائما عمى فكرة أثارتيا محكمة النقض الفرنسية،     

حين قضت بأن انعدام المصمحة قرينة عمى التعسف في استعمال الحق وعمى نية 
أن ىذه الوجية لمحكمة النقض الفرنسية، تمفت الانتباه إلى الإضرار بالغير، ولا شك 

نما  مسألة ميمة، وىي ألا يكتفي القضاء بالبحث عن توفر شرط المصمحة من عدمو؛ وا 
البحث عن نية الإضرار بالخصم في حالات انتفاء المصمحة، ومن ثم عدم الاكتفاء 

نما الحكم أيضاً  عمى الاستعمال الكيدي لحق بالجزاء المقرر  بالحكم بعدم القبول، وا 
التقاضي، فأردنا أن نقف عمى موقف المشرعين المصري والعماني من ىذه المسألة 

 الميمة.
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 أىداف البحث:
عن الإجابة عمى ما طرحتو الإشكالية من تساؤل ميم، إلى  ييدف البحث فضلبً     

ال الحق الوقوف عمى ماىية شرط المصمحة، وأوصافيا، وبيان متى يعتبر استعم
، ثم بيان موقف المشرعان المصري كيدياً  ، ومتى يعد استعمالاً الإجرائي مشروعاً 

 والعماني عمى الاستعمال الكيدي لمحقوق الإجرائية في ظل انتفاء المصمحة أو تعيبيا.
   منيج البحث: 

نتناول موضوع البحث من خلبل منيج تحميمي مقارن بين قانون المرافعات المدنية     
 تجارية المصري، وقانون الإجراءات المدنية والتجارية العماني.وال

 خطة البحث: 
 تأتي دراسة موضوع البحث في ثلبثة مباحث عمى النحو الآتي:      

 في القانون المصري والعماني.الدعوى شرط قبول المصمحة : المبحث الأول
 المبحث الثاني: أثر المصمحة في استعمال الحقوق الإجرائية.

 أو كيدياً  تعسفياً  مبحث الثالث: مدى اعتبار انعدام المصمحة أو تعيبيا استعمالً ال
 .لمحق الإجرائي

 
 الدثحث الأول

 في المانىن الدصرٌ والعمانٍالدعىي شرط لثىل الدصلحح 
قبول الدعوى مرحمة سابقة عمى الفصل فييا؛ إذ المحكمة لا تنتقل إلى مرحمة     

حققت من شروط قبوليا أماميا؛ ولذلك يجب عمى المحكمة الفصل في الدعوى إلا إذا ت
؛ فإذا ما تحققت من توفرىا واختصاصيا بنظرىا؛ أن تبحث مدى توفر ىذه الشروط أولاً 

 صل فييا.فانتقمت إلى مرحمة ال
وىي عبارة عن  ،عامة لمدعوى اً ويذىب الفقو القانوني إلى أن ىناك شروط    

لقانون توفرىا في الدعوى لقبوليا والفصل في الخصائص الإيجابية التي يتطمب ا
 يتطمب القانون شروطاً  وأحياناً  ،بر عن المصمحة في الدعوىعوجميعيا ت ،موضوعيا

وىي التي يتطمب القانون توفرىا في دعوى معينة دون  ،عرف بالشروط الخاصةأخرى ت  
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الدعوى كالمواعيد الخاصة ببعض الدعاوى؛ أي التي يجب رفع  ،غيرىا من الدعاوى
أخرى يعبر البعض عنيا بالشروط السمبية أو  عن أن ىناك شروطاً  خلبليا. فضلبً 
 . وىي ما يرتب القانون عمى تحققيا عدم قبول الدعوى؛ كالتقادم مثلبً  ،موانع الدعوى

ولسنا ىنا بصدد بحث الشروط الخاصة لكل دعوى أو بحث الشروط السمبية في     
نما نعنى ىنا بالش وفي ىذا الصدد نجد أكثر من  ،روط العامة لقبول الدعوىالدعوى؛ وا 

إلا أننا نميل إلى ما ذىب إليو جميور  ،اتجاه لمفقو القانوني في تحديد ىذه الشروط
)المصري  القانونكما نص عمى ذلك  ،ىو المصمحة ،الفقو من أن شرط الدعوى الوحيد

 .والعماني(
 ،وىو شرط المصمحة ،فقط واحداً  رطاً لقبول الدعوى سوى ش القانونإذ لم يشترط     

يتسع ليشمل كافة الشروط  القانونوصافيا التي حددىا أباعتبار أن مفيوم المصمحة ب
باعتبارىا شرط قبول ا بعض الفقو. ونتحدث عن المصمحة يلتي تحدث عنالأخرى ا
 :، في المطمبين الآتيينالدعوى

 
 الدطلة الأول

 والعمانٍفكرج الدصلحح في المانىنين الدصرٌ 
الدعوى وسيمة قانونية لاستعمال و  ،حق عام مكفول لمناس كافة ،الحق في التقاضي   

وشروط قبول الدعوى  ،والقضاء ىو السمطة المختصة بالفصل في الدعوى ،ىذا الحق
نما وضعت من أجل الحفاظ عمى وقت القضاء  ،لم توضع لتقييد استعمال ىذا الحق وا 

وليس في نظرىا وبحثيا أية  ،وادعاءات عديمة الفائدةمن الضياع في دعاوى  ،وجيده
توفر المصمحة كشرط لقبول  (والعمانيان )المصري ولذلك اشترط المشرع ،منفعة

فقد يسيء الفرد  ،تنزييا لساحات المحاكم عن الانشغال بدعاوى لا فائدة منيا ،الدعوى
وىذا أمر غير مقبول؛   ،)1(ويرفع دعاوى لا فائدة منيا ،استعمال حق المجوء إلى القضاء

                                                           
، ، مصرالموسوعة الشاممة في قانون المرافعات، طبعة نادي القضاة :د. أحمد مميجي(1)  

: الوجيز في أصول القضاء المدني، دار النيضة العربية، د. عبدالتواب مبارك - 1/131م،ج1111
   .146ص ،م1118القاىرة، الطبعة الثانية، 



149  6   العدد الثامن عشر - أبريل 2024ممجلة الدراسات الفقهية والقانونية
 

الدعوى كالمواعيد الخاصة ببعض الدعاوى؛ أي التي يجب رفع  ،غيرىا من الدعاوى
أخرى يعبر البعض عنيا بالشروط السمبية أو  عن أن ىناك شروطاً  خلبليا. فضلبً 
 . وىي ما يرتب القانون عمى تحققيا عدم قبول الدعوى؛ كالتقادم مثلبً  ،موانع الدعوى

ولسنا ىنا بصدد بحث الشروط الخاصة لكل دعوى أو بحث الشروط السمبية في     
نما نعنى ىنا بالش وفي ىذا الصدد نجد أكثر من  ،روط العامة لقبول الدعوىالدعوى؛ وا 

إلا أننا نميل إلى ما ذىب إليو جميور  ،اتجاه لمفقو القانوني في تحديد ىذه الشروط
)المصري  القانونكما نص عمى ذلك  ،ىو المصمحة ،الفقو من أن شرط الدعوى الوحيد

 .والعماني(
 ،وىو شرط المصمحة ،فقط واحداً  رطاً لقبول الدعوى سوى ش القانونإذ لم يشترط     

يتسع ليشمل كافة الشروط  القانونوصافيا التي حددىا أباعتبار أن مفيوم المصمحة ب
باعتبارىا شرط قبول ا بعض الفقو. ونتحدث عن المصمحة يلتي تحدث عنالأخرى ا
 :، في المطمبين الآتيينالدعوى

 
 الدطلة الأول

 والعمانٍفكرج الدصلحح في المانىنين الدصرٌ 
الدعوى وسيمة قانونية لاستعمال و  ،حق عام مكفول لمناس كافة ،الحق في التقاضي   

وشروط قبول الدعوى  ،والقضاء ىو السمطة المختصة بالفصل في الدعوى ،ىذا الحق
نما وضعت من أجل الحفاظ عمى وقت القضاء  ،لم توضع لتقييد استعمال ىذا الحق وا 

وليس في نظرىا وبحثيا أية  ،وادعاءات عديمة الفائدةمن الضياع في دعاوى  ،وجيده
توفر المصمحة كشرط لقبول  (والعمانيان )المصري ولذلك اشترط المشرع ،منفعة

فقد يسيء الفرد  ،تنزييا لساحات المحاكم عن الانشغال بدعاوى لا فائدة منيا ،الدعوى
وىذا أمر غير مقبول؛   ،)1(ويرفع دعاوى لا فائدة منيا ،استعمال حق المجوء إلى القضاء

                                                           
، ، مصرالموسوعة الشاممة في قانون المرافعات، طبعة نادي القضاة :د. أحمد مميجي(1)  
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ولا أن يشغل أوقات المحاكم  ،إذ لا يحق لممرء أن يرفع دعوى لا تيمو نتيجتيا ولا تفيده
 .)1(الثمينة بمسائل لا تعود عميو بالنفع ولا تدفع عنو الضرر

قبل أي "لا ت   :عمى أنو )3(مرافعات (1و3/1)في المادة المصري ولذلك نص المشرع    
لا  ،لأحكام ىذا القانون أو أي قانون آخر أي طمب أو دفع استناداً  دعوى كما لا يقبل

يكون لصاحبو فيو مصمحة شخصية ومباشرة وقائمة يقرىا القانون. ومع ذلك تكفي 
المصمحة المحتممة إذا كان الغرض من الطمب الاحتياط لدفع ضرر محدق أو 

 . ..."الاستيثاق لحق يخشى زوال دليمو عند النزاع فيو
( من قانون الإجراءات المدنية 3ىو ما قرره المشرع العماني بنصو في المادة )و     

"لا يقبل أي طمب أو دفع لا تكون لصاحبو فيو مصمحة  :، بنصو عمى أنو)4(والتجارية
قائمة ومشروعة يقرىا القانون، ومع ذلك تكفي المصمحة المحتممة إذا كان الغرض من 

الاستيثاق لحق يخشى زوال دليمو عند النزاع الطمب الاحتياط لدفع ضرر محدق أو 
 فيو". 

 ،لا فائدة منو وبدونيا تعد الدعوى عبثاً  ،شرط لقبول الدعوى ،لذلك فالمصمحة وفقاً     
فما المقصود بالمصمحة؟ وما النتائج  .ولا الانشغال بيا ،وحينئذ لا يجوز لمقضاء نظرىا

 وقت الذي يجب أن تتوفر فيو؟المترتبة عمى اعتبارىا شرط قبول الدعوى؟ وما ال
 المقصود بالمصمحة في الدعوى المدنية والتجارية: -أولً 
وما  ،المصمحة ىي الفائدة العممية المشروعة التي يراد تحقيقيا بالالتجاء إلى القضاء   

 ،ولذلك يقال بأن المصمحة ىي مناط الدعوى ،لم تتوفر ىذه المصمحة فلب تقبل الدعوى
 . )5(توجد مصمحةولا دعوى حيث لا 

                                                           
، م1116: المرافعات المدنية والتجارية، مكتبة الوفاء القانونية، مصر، د. عبدالحميد أبو ىيف(1)  
   .413ص
   .1968لسنة  13قانون المرافعات المدنية والتجارية المصري، رقم (3)  
   .م بإصدار قانون الإجراءات المدنية والتجارية العماني19/1111المرسوم السمطاني رقم (4)  
في شرح الصيغ القانونية لمدعاوى والأوراق القضائية،  سيد حسن البغال، المطول /المستشار(5)  

   .191، صم1111المجمد الأول في الدعوى، مكتبة عالم الكتب، مصر، 

   8 
 

فينبغي أن تكون ىناك فائدة أو منفعة تعود عمى المدعي من دعواه عمى فرض     
 ،أو الاستيثاق لو ،وئأو اقتضا ،وىذه الفائدة قد تتمثل في حماية الحق ،الحكم لصالحو

أو أدبية؛ فالمصمحة إذا ىي الفائدة العممية المشروعة  ،أو الحصول عمى ترضية مادية
 .)6(تحقيقيا بالالتجاء إلى القضاءالتي يراد 

 ؛ورغم إجماع فقياء المرافعات عمى أىمية المصمحة وضرورتيا كشرط لقبول الدعوى   
فعرفيا  ،في حين تعددت تعريفات البعض الآخر ليا ،فإن غالبيتيم لم يتعرض لتعريفيا

لو بطمباتو  "الفائدة أو المنفعة التي تعود عمى رافع الدعوى من الحكم :بأنيا )7(البعض
"الحاجة إلى حماية القانون لمحق المعتدى  :بأنيا )8(وعرفيا البعض ،كميا أو بعضيا"

في حين عرفيا  ،والمنفعة التي يحصل عمييا المدعي بتحقق ىذه الحماية" ،عميو
 . )11("المصمحة في الدعوى تعني الحاجة إلى الحماية القضائية" :الآخر بأن )9(البعض

نما ىي شرط لقبول أي طمب أو دفع  ،لقبول الدعوى فقط شرطاً  والمصمحة ليست     وا 
نما  ،)11(أو طعن في حكم وىي ليست لازمة لقبول ما يتمسك بو المدعي فحسب؛ وا 

ومصمحة المدعى عميو  ،كان نوعيا شرط لقبول ما يتمسك بو المدعى عميو من دفوع أياً 
وشرط  ،)11(ي كميا أو بعضيافيما يبديو من دفوع ىي تفادي الحكم عميو بطمبات المدع

 .أو اختصامياً  سواء كان تدخمو انضمامياً  ،لكل ما يقدمو الغير الذي يتدخل في الدعوى
وقد ثار خلبف واسع في فقو المرافعات حول شرط المصمحة ومنزلتو من شروط     

إلى  ،أخرى اً وما إذا كان ىو الشرط الوحيد لقبول الدعوى أم أن ىناك شروط ،الدعوى
                                                           

   .1/131ج مرجع سابق،د. أحمد مميجي، (6)  
   .187، ص.ن()د 1936-1935د. محمد حامد فيمي: المرافعات المدنية والتجارية، طبعة (7)  
: مكتبة عبدالله وىبة، مصر، الطبعة الأولى، د.عبدالمنعم الشرقاوي، نظرية المصمحة في الدعوى(8)  

   .56صم، 1947
   .187ص ، مرجع سابق،د. محمد حامد فيمي(9)  

: مبادىء القضاء المدني، دار الفكر العربي، مصر، الطبعة الأولى، د. وجدي راغب فيمي(11)  
   .91، صم1981

 . 1/133مرجع سابق، ج ،د. أحمد مميجي(11)  
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فينبغي أن تكون ىناك فائدة أو منفعة تعود عمى المدعي من دعواه عمى فرض     
 ،أو الاستيثاق لو ،وئأو اقتضا ،وىذه الفائدة قد تتمثل في حماية الحق ،الحكم لصالحو

أو أدبية؛ فالمصمحة إذا ىي الفائدة العممية المشروعة  ،أو الحصول عمى ترضية مادية
 .)6(تحقيقيا بالالتجاء إلى القضاءالتي يراد 

 ؛ورغم إجماع فقياء المرافعات عمى أىمية المصمحة وضرورتيا كشرط لقبول الدعوى   
فعرفيا  ،في حين تعددت تعريفات البعض الآخر ليا ،فإن غالبيتيم لم يتعرض لتعريفيا

لو بطمباتو  "الفائدة أو المنفعة التي تعود عمى رافع الدعوى من الحكم :بأنيا )7(البعض
"الحاجة إلى حماية القانون لمحق المعتدى  :بأنيا )8(وعرفيا البعض ،كميا أو بعضيا"

في حين عرفيا  ،والمنفعة التي يحصل عمييا المدعي بتحقق ىذه الحماية" ،عميو
 . )11("المصمحة في الدعوى تعني الحاجة إلى الحماية القضائية" :الآخر بأن )9(البعض

نما ىي شرط لقبول أي طمب أو دفع  ،لقبول الدعوى فقط شرطاً  والمصمحة ليست     وا 
نما  ،)11(أو طعن في حكم وىي ليست لازمة لقبول ما يتمسك بو المدعي فحسب؛ وا 

ومصمحة المدعى عميو  ،كان نوعيا شرط لقبول ما يتمسك بو المدعى عميو من دفوع أياً 
وشرط  ،)11(ي كميا أو بعضيافيما يبديو من دفوع ىي تفادي الحكم عميو بطمبات المدع

 .أو اختصامياً  سواء كان تدخمو انضمامياً  ،لكل ما يقدمو الغير الذي يتدخل في الدعوى
وقد ثار خلبف واسع في فقو المرافعات حول شرط المصمحة ومنزلتو من شروط     

إلى  ،أخرى اً وما إذا كان ىو الشرط الوحيد لقبول الدعوى أم أن ىناك شروط ،الدعوى
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 ،عميو صفة في الدعوى يوالمدع يوأن يكون لممدع ،كأن تكون الدعوى قانونية ،بوجان
وغير ذلك من  ،وأن يتوفر الحق الذي تقام الدعوى لحمايتو ،وأن تتوفر الأىمية فييما

 الشروط الأخرى التي ذكرىا بعض الفقو.
ثة مصري، والثال الثالثة مرافعات) تينالماد نصوبمقتضى  نيونرى أن المشرع   

بيذا النص الخلبف  احسم ،عمى النحو الذي أسمفناه إجراءات مدنية وتجارية عماني(
 ،المصمحة بأوصافيا المذكورة في النص فجعلب ،الفقيي حول شروط قبول الدعوى

 . )13(الشرط الوحيد لقبول الدعوى
وىي الفائدة  ،تختمف عن الحق ذاتو؛ إذ المصمحة ،والمصمحة التي نعني بيا ىنا    

وىذا أمر مختمف عن  ،تتمخض عن حماية الحق أو اقتضائو ،لتي تعود من الدعوىا
ولكن  ،فالحق رغم الاعتداء عميو أو رغم التراخي في وفائو قائم قانوناً  ،الحق ذاتو

فاليدف منيا ىدف عممي وىو  ،الدعوى ترفع لدفع العدوان عميو أو لتعجل الوفاء بو
 .  )14(ى المنفعة المرجوة منوعم ابتغاء ثمرة الحق والحصول فعلبً 

 متعمقاً  بل أصبح دفعاً  ،بمصمحة الخصوم والدفع بانعدام المصمحة لم يعد متعمقاً    
وتجوز إثارتو في أية حالة كانت  ،تقضي بو المحكمة من تمقاء نفسيا ،بالنظام العام

 .  )15(أو أمام محكمة النقض ،ولو لأول مرة أمام محكمة الاستئناف ،عمييا الإجراءات
 النتائج المترتبة عمى اعتبار المصمحة شرط قبول الدعوى: -ثانياً 
لما قرره  إذا كنا قد انتيينا إلى أن المصمحة ىي الشرط الوحيد لقبول الدعوى وفقاً     

 ،فإن ذلك يرتب عدة نتائج ،ولما استقر عميو جميور الفقو القانوني ،انالمشرع
 :)16(أىميا

                                                           
 . 147سابق، صمرجع د. عبدالتواب مبارك، (13)  
   . 313، صم1981دار الفكر العربي، مصر،  مبادىء المرافعات :عبدالباسط جميعي د.(14)  
دار النيضة العربية، : الوسيط في شرح قانون المرافعات المدنية والتجارية، د. أحمد السيد صاوي(15)  

   . 111ص م، 1115
: المرجع في قانون إجراءات التقاضي المدنية والتجارية، دار النيضة د. محمود مصطفى يونس(16)  

   .361صم، 1115العربية، القاىرة، 

   11 
 

لإمكانية رفع الدعوى ما لم تكن ثمة مصمحة من لايكفي وحده  ،أن وجود الحق -1
 الحكم لممدعي بطمباتو.

فيما رفعت  ولو كان المدعي ميملبً  ،أن توفر المصمحة يكفي بذاتو لقبول الدعوى -1
 الدعوى بشأنو.

تنتفي المصمحة إذا كان الأثر القانوني لمدعوى يترتب عمى إجراء أو واقعة أخرى  -3
 دون حاجة لرفع الدعوى.

نما لقبول أي طمب أو دفع أو طعن. ليست شرطاً المصمحة  -4  لقبول الدعوى فقط؛ وا 
 الوقت الذي يجب أن تتوافر فيو المصمحة: -ثالثاً 
ولكن ما  ،يجب توفرىا وقت رفع الدعوى ،المصمحة باعتبارىا شرط قبول الدعوى   

 وزالت أثناء نظر الدعوى؟ ،الحكم إذا توفرت في ىذا الوقت
فالبعض يرى: أنو يكفي توفرىا وقت رفع  ،سألة أكثر من رأيلمفقو في ىذه الم    

في حين يرى البعض الآخر: ضرورة توفر المصمحة  ،)17(الدعوى ولو زالت بعد ذلك
بحيث يجب أن تستمر في كافة مراحل نظر  ،وحتى الحكم فييا ،من بداية الدعوى

نحن نتفق مع ىذا و  .)18(فإن زالت أثناء نظرىا وجب الحكم بعدم قبول الدعوى ،الدعوى
 الرأي الأخير؛ إذ لا داعي في نظرنا من الاستمرار في دعوى لا تحمي مصمحة معينة.

ذا لم تتوفر المصمحة وقت رفع الدعوى حتى  ،ولكنيا توفرت عند نظرىا؛ حكم بقبوليا ،وا 
 . )19(لا يعاد رفع الدعوى من جديد وبإجراءات جديدة

 حة الموضوعية:المصمحة الإجرائية وليست المصم -رابعاً 
تجدر الإشارة إلى أن المصمحة المقصودة ىنا؛ ىي المصمحة الإجرائية وليست     

المصمحة الموضوعية أو المادية الواردة في القانون المدني بالنسبة لمحق الموضوعي. 

                                                           
، 15المرافعات المدنية والتجارية، منشأة المعارف بالإسكندرية، الطبعة  :وفاد. أحمد أبو ال(17)  
   . 98ص  م،1991

   . 85، ص ، مرجع سابقد. عبدالمنعم الشرقاوي(18)  
جراءاتيا :النمرمصطفى د. أمينة (19)   د.  -66، ص، منشأة المعارف بالإسكندرية، )د.ت(الدعوى وا 
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لإمكانية رفع الدعوى ما لم تكن ثمة مصمحة من لايكفي وحده  ،أن وجود الحق -1
 الحكم لممدعي بطمباتو.

فيما رفعت  ولو كان المدعي ميملبً  ،أن توفر المصمحة يكفي بذاتو لقبول الدعوى -1
 الدعوى بشأنو.

تنتفي المصمحة إذا كان الأثر القانوني لمدعوى يترتب عمى إجراء أو واقعة أخرى  -3
 دون حاجة لرفع الدعوى.

نما لقبول أي طمب أو دفع أو طعن. ليست شرطاً المصمحة  -4  لقبول الدعوى فقط؛ وا 
 الوقت الذي يجب أن تتوافر فيو المصمحة: -ثالثاً 
ولكن ما  ،يجب توفرىا وقت رفع الدعوى ،المصمحة باعتبارىا شرط قبول الدعوى   

 وزالت أثناء نظر الدعوى؟ ،الحكم إذا توفرت في ىذا الوقت
فالبعض يرى: أنو يكفي توفرىا وقت رفع  ،سألة أكثر من رأيلمفقو في ىذه الم    

في حين يرى البعض الآخر: ضرورة توفر المصمحة  ،)17(الدعوى ولو زالت بعد ذلك
بحيث يجب أن تستمر في كافة مراحل نظر  ،وحتى الحكم فييا ،من بداية الدعوى

نحن نتفق مع ىذا و  .)18(فإن زالت أثناء نظرىا وجب الحكم بعدم قبول الدعوى ،الدعوى
 الرأي الأخير؛ إذ لا داعي في نظرنا من الاستمرار في دعوى لا تحمي مصمحة معينة.

ذا لم تتوفر المصمحة وقت رفع الدعوى حتى  ،ولكنيا توفرت عند نظرىا؛ حكم بقبوليا ،وا 
 . )19(لا يعاد رفع الدعوى من جديد وبإجراءات جديدة

 حة الموضوعية:المصمحة الإجرائية وليست المصم -رابعاً 
تجدر الإشارة إلى أن المصمحة المقصودة ىنا؛ ىي المصمحة الإجرائية وليست     

المصمحة الموضوعية أو المادية الواردة في القانون المدني بالنسبة لمحق الموضوعي. 
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 11   الدكتور/ عبدالله عبدالحي الصاوي محمد)دراسة في القانون المصري والعماني(

 

"ىي الحاجة إلى الحماية القضائية عند  :لتعبير الفقو القانوني والمصمحة الإجرائية وفقاً 
وذلك  ؛بالاعتداء ء عمى الحق أو المركز أو عندما يكون الحق أو المركز ميدداً الاعتدا

، وذلك يكون بالانتفاع لكي يحصل المدعي عمى الفائدة من الحكم لو بطمباتو قضائياً 
منيا أو عندما  من مزايا الحق أو المركز المدعى بو أو ثمارىما بعد أن كان محروماً 

 .) 11(يا"تكون ىناك خشية عمى حرمانو من
وقد تتوفر لمشخص المصمحة في الحق الموضوعي دون أن تتوفر لو المصمحة في     

 :الدعوى؛ إذ المصمحة في الحق الموضوعي ىي ركن في الحق الذي يعرف بأنو
مصمحة مادية أو أدبية يحمييا القانون، وعدم توفر ىذه المصمحة يؤدي إلى رفض 

القضاء، وتعني الفائدة أو  مط لقبوليا أماالدعوى، أما المصمحة في الدعوى فيي شر 
، وعدم توفر ىذه المصمحة المنفعة التي تعود عمى المدعي من الحكم لو بطمباتو قضائياً 

 .)11(يؤدي إلى عدم قبول الدعوى
 

 الدطلة الثانٍ
 في المانىن الدصرٌ والعمانٍ أوصاف الدصلحح

في لذلك إلا إذا توفرت ولكنيا لا تك ،المصمحة كما ذكرنا شرط قبول الدعوى    
عمى أوصاف المصمحة في المادة )المصري والعماني( وقد نص المشرع  ،أوصافيا

جراءات مدنية وتجاريةالثالثة مرافعات الأول: أن تكون  ،وىي أوصاف ثلبثة ،، وا 
والثالث: أن تكون قائمة. وفيما يمي نتناول  ،والثاني: أن تكون شخصية ومباشرة ،قانونية

 ف الثلبثة:ىذه الأوصا
 
 

                                                           
د. سيد أحمد محمود: شرط المصمحة في الدعوى القضائية وشرط استمراريتيا، ورقة بحثية في (11) 

حمقة نقاشية بعنوان"شرط المصمحة في دعاوى القانون العام"، مجمة كمية الحقوق، جامعة الكويت، 
 . وما بعدىا 9م، ص 1111ديسمبر  -السنة الخامسة والعشرون -ممحق العدد الرابع

 .13المرجع السابق، ص(11) 
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 :المصمحة القانونية -أولً 

 ،بأن تكون منفعة يقرىا القانون ،في المصمحة أن تكون قانونية اشترط المشرعان   
فيكون غرضيا المطالبة  ،ويتحقق ذلك إذا كانت الدعوى تستند إلى حق أو مركز قانوني

تعويض عن الضرر أو المطالبة ب ،أو رد الاعتداء عميو ،بيذا الحق أو المركز القانوني
إذ يجب في كافة الحالات أن تكون المصمحة مشروعة يقرىا  ،الذي أصاب الحق

 .)11(القانون
وىي تتميز عن  ،لمدعوى أو أساساً  فالمصمحة القانونية وحدىا ىي التي تصمح عماداً    

فإذا كانت المصمحة  ،المصمحة الاقتصادية؛ بأنيا تكون متصمة بحق فردي معين
ولا يمكن إقامة الدعوى عمى  ،رتبطة بحق معموم؛ فإنيا لا تكون قانونيةغير م ،مرسمة
ذا أقيمت الدعوى وفقا لذلك ،)13(أساسيا  فإنيا تكون غير مقبولة. ؛وا 

نما      ولا يعني ذلك أنو يشترط لقبول الدعوى وجود الحق الموضوعي المدعى بو؛ وا 
وىي مسألة يتحقق القاضي  ،يشترط فقط؛ أن تكون الدعوى إدعاء بحق أو مركز قانوني

فإذا وجد أن قواعد القانون المجردة تحمي نوع المصمحة المطموبة؛ فإن الدعوى  ؛منيا
لا حكم بعدم قبوليا ،تكون قانونية ويبحث  ،والقاضي بذلك يستبق الزمن الحاضر ،)14(وا 

فيما إذا كان القانون يحمي المصمحة المطموبة أم لا؛ حتى يتمكن من إصدار حكمو 
 .)15(بول الدعوىلق

تكمن في وظيفة القضاء؛ وىي حماية  ،وحكمة النص عمى وصف قانونية المصمحة    
ومن ثم لا تقبل الدعوى إلا  ؛وبالتالي حماية الحقوق والمراكز القانونية ،النظام القانوني

فإذا رفعت لممطالبة بمصمحة  ؛إذا كانت ترمي إلى حماية حق أو مركز قانوني

                                                           
 - 1/134، ج، مرجع سابقد. أحمد مميجي -119صمرجع سابق، د. أحمد السيد صاوي، (11)  
 . 149صمرجع سابق، عبدالتواب مبارك، د.

   .1/135، جمرجع سابقد. أحمد مميجي، (13)  
   .94د. وجدي راغب فيمي، مرجع سابق، ص(14)  
 الإسكندرية، نون المرافعات، دار الجامعة الجديدة،سماعيل عمر، الوسيط في قاإد. نبيل (15)  

   .199م، ص1111
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 :المصمحة القانونية -أولً 

 ،بأن تكون منفعة يقرىا القانون ،في المصمحة أن تكون قانونية اشترط المشرعان   
فيكون غرضيا المطالبة  ،ويتحقق ذلك إذا كانت الدعوى تستند إلى حق أو مركز قانوني

تعويض عن الضرر أو المطالبة ب ،أو رد الاعتداء عميو ،بيذا الحق أو المركز القانوني
إذ يجب في كافة الحالات أن تكون المصمحة مشروعة يقرىا  ،الذي أصاب الحق

 .)11(القانون
وىي تتميز عن  ،لمدعوى أو أساساً  فالمصمحة القانونية وحدىا ىي التي تصمح عماداً    

فإذا كانت المصمحة  ،المصمحة الاقتصادية؛ بأنيا تكون متصمة بحق فردي معين
ولا يمكن إقامة الدعوى عمى  ،رتبطة بحق معموم؛ فإنيا لا تكون قانونيةغير م ،مرسمة
ذا أقيمت الدعوى وفقا لذلك ،)13(أساسيا  فإنيا تكون غير مقبولة. ؛وا 

نما      ولا يعني ذلك أنو يشترط لقبول الدعوى وجود الحق الموضوعي المدعى بو؛ وا 
وىي مسألة يتحقق القاضي  ،يشترط فقط؛ أن تكون الدعوى إدعاء بحق أو مركز قانوني

فإذا وجد أن قواعد القانون المجردة تحمي نوع المصمحة المطموبة؛ فإن الدعوى  ؛منيا
لا حكم بعدم قبوليا ،تكون قانونية ويبحث  ،والقاضي بذلك يستبق الزمن الحاضر ،)14(وا 

فيما إذا كان القانون يحمي المصمحة المطموبة أم لا؛ حتى يتمكن من إصدار حكمو 
 .)15(بول الدعوىلق

تكمن في وظيفة القضاء؛ وىي حماية  ،وحكمة النص عمى وصف قانونية المصمحة    
ومن ثم لا تقبل الدعوى إلا  ؛وبالتالي حماية الحقوق والمراكز القانونية ،النظام القانوني

فإذا رفعت لممطالبة بمصمحة  ؛إذا كانت ترمي إلى حماية حق أو مركز قانوني

                                                           
 - 1/134، ج، مرجع سابقد. أحمد مميجي -119صمرجع سابق، د. أحمد السيد صاوي، (11)  
 . 149صمرجع سابق، عبدالتواب مبارك، د.

   .1/135، جمرجع سابقد. أحمد مميجي، (13)  
   .94د. وجدي راغب فيمي، مرجع سابق، ص(14)  
 الإسكندرية، نون المرافعات، دار الجامعة الجديدة،سماعيل عمر، الوسيط في قاإد. نبيل (15)  

   .199م، ص1111
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 13   الدكتور/ عبدالله عبدالحي الصاوي محمد)دراسة في القانون المصري والعماني(

 

ية لا يحمييا القانون؛ فإنيا لا تكون مقبولة لأنيا تتجاوز وظيفة اقتصادية أو أدب
 .)16(القضاء

نما قد تكون كذلك ،وقانونية المصمحة لا تعني أنيا تكون مادية في كل الأحوال     ،وا 
المصمحة المادية: وىي  الأولى:فتتخذ إذا إحدى صورتين:  ،وقد تكون مصمحة أدبية

لك إذا كان الغرض من الدعوى حماية حق عيني أو وتكون كذ ،الصورة الأكثر شيوعاً 
أو دعوى الإثراء بلب  ،أو دعوى النفقة ،كدعوى استرداد الحيازة ،اقتضاء حق شخصي

 ،عينياً  فالمدعي قد يطالب المدعى عميو بتنفيذ التزامو تنفيذاً  ،فعةأو دعوى الش   ،سبب
عن  اً أو يطمب تعويض ،يومن النقود نتيجة لتعيد ارتبط بو المدعى عم أو يطمب مبمغاً 

فمثل ىذه المصمحة إما أن  ،أو عن فعل خاطىء ارتكبو ،إخلبل المدعى عميو بالتزامو
 .  )17(أو تؤدي إلى قيمة مالية ،تكون ليا قيمة مالية

فيي تستند  ،)18(لرافع الدعوى أدبياً  المصمحة الأدبية: وىي التي تحمي حقاً  والثانية:   
أو حماية الأسرة  ،مثل في حماية عواطف المحبة بين الناسيت ،إلى حق أدبي أو معنوي

كدعوى التعويض  ،)19(أو حماية الشرف والاعتبار ،باعتبارىا الخمية الأولى لممجتمع
ودعوى التعويض من الوارث عن الألم النفسي من جراء قتل  ،عن السب أو القذف

ادثة وقعت ودعوى الوالد بتعويض الضرر الأدبي الذي لحقو جراء ح ،المورث
 . )31(لطفمو
كدعوى التعويض التي ترفعيا  ،دبي( معاً عوى إلى الحقين )المادي والأوقد تستند الد    

 الزوجة عن وفاة الزوج أثناء عممو لعدم اتخاذ إجراءات السلبمة من قبل المصنع الذي

                                                           
   .95د. وجدي راغب فيمي، مرجع سابق، ص(16)  
غانم: قانون المرافعات المدنية  د. محمد عبدالنبي - 1/135ج مرجع سابق، د. أحمد مميجي،(17)  

مرجع  مصطفى يونس،د. محمود  - 1/74م، ج1117والتجارية، دار النيضة العربية، القاىرة، 
 . 371صسابق، 

   .111د. أحمد السيد صاوي، مرجع سابق، ص(18)  
   .371د. محمد مصطفى يونس، مرجع سابق، ص(19)  
المدنية والتجارية، دار الجامعة الجديدة،  أصول قانون المرافعات :ىنديعوض د. أحمد (31)  

   .113، صمرجع سابقد. أحمد أبو الوفا،  - 147، صم1117الإسكندرية، 
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فتطمب التعويض عن الأضرار المادية التي لحقت بيا بوفاة العائل الوحيد  ،يعمل بو
 . )31(والأخرى تتمثل في الآثار النفسية المترتبة عمى وفاة زوجيا ،ليا
وقد تستند المصمحة إلى حق أو مركز قانوني ورغم ذلك غير مشروعة ومخالفة     

ومثاليا: دعوى المطالبة بفوائد ربوية تزيد  ،ولا تكون الدعوى معيا مقبولة ،لمنظام العام
 .  )31(قانوناً عن الحد المسموح بو 

 ،ورغــم ذلك لا تكـــون الدعــوى مقبولة ،وىناك حالات تتـــوفر فييــا المصمحة    
ومثاليا: مطالبة أحد التجار بتعويض عن  ،كالمصــمحة الاقتصادية )المادية البحتة(

 أو مطالبة تاجر بإبطال عقد شركة لا يكون عضواً  ،حادثة أدت إلى وفاة أحد عملبئو
ن كان عقد تأ ،فييا تتمثل  ،وكانت لو مصمحة من الحكم بإبطالو سيسيا باطلبً حتى وا 

لا يتوفر معيا شرط قبول  ،إذ أنيا مصمحة اقتصادية بحتة ،في إنياء منافستيا لو
 الدعوى.

وتتمثل تفاىة المصمحة في أن  ،كذلك فإن المصمحة التافية لا تكفي لقبول الدعوى    
فمثل ىذه المصمحة لا يصح  ،ةأو زىيد القيم ،يعود عمى صاحبيا نفع لا شأن لو

وساحات القضاء ينبغي ألا  ،لأجميا شغل وقت القضاء؛ إذ القانون لا يأبو بالتوافو
ولذلك لا تقبل دعوى يطالب فييا  ،تنشغل إلا بما يعود بنفع ذي بال عمى الأشخاص

. كما لا تكفي )33(المدعي بيدم عقار جاره لأنو امتد عدة سنتيمترات في أرضو
  .لنظرية البحتة لقبول الدعوىالمصمحة ا

 :المصمحة الشخصية والمباشرة -ثانياً 
–نص عمى عدم قبول الدعوى  القانون عن اشتراط المصمحة القانونية؛ فإن فضلبً     

والمقصود  ،)34(إلا إذا كان لصاحبيا مصمحة شخصية ومباشرة -أو الطمب أو الدفع

                                                           
   .46د. سيد أحمد محمود، مرجع سابق، ص(31)  
   .151د. عبدالتواب مبارك، مرجع سابق، ص(31)  
 .371د. محمود مصطفى يونس، مرجع سابق، ص(33)  
   .إجراءات مدنية عماني "لصاحبو فيو مصمحة" 3من عبارة المادة  ويفيم ذلك أيضاً  (34)
 م.31/5/1111جمسة  –م، الدائرة المدنية ب 111/1111المحكمة العميا: الطعن رقم     
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فتطمب التعويض عن الأضرار المادية التي لحقت بيا بوفاة العائل الوحيد  ،يعمل بو
 . )31(والأخرى تتمثل في الآثار النفسية المترتبة عمى وفاة زوجيا ،ليا
وقد تستند المصمحة إلى حق أو مركز قانوني ورغم ذلك غير مشروعة ومخالفة     

ومثاليا: دعوى المطالبة بفوائد ربوية تزيد  ،ولا تكون الدعوى معيا مقبولة ،لمنظام العام
 .  )31(قانوناً عن الحد المسموح بو 

 ،ورغــم ذلك لا تكـــون الدعــوى مقبولة ،وىناك حالات تتـــوفر فييــا المصمحة    
ومثاليا: مطالبة أحد التجار بتعويض عن  ،كالمصــمحة الاقتصادية )المادية البحتة(

 أو مطالبة تاجر بإبطال عقد شركة لا يكون عضواً  ،حادثة أدت إلى وفاة أحد عملبئو
ن كان عقد تأ ،فييا تتمثل  ،وكانت لو مصمحة من الحكم بإبطالو سيسيا باطلبً حتى وا 

لا يتوفر معيا شرط قبول  ،إذ أنيا مصمحة اقتصادية بحتة ،في إنياء منافستيا لو
 الدعوى.

وتتمثل تفاىة المصمحة في أن  ،كذلك فإن المصمحة التافية لا تكفي لقبول الدعوى    
فمثل ىذه المصمحة لا يصح  ،ةأو زىيد القيم ،يعود عمى صاحبيا نفع لا شأن لو

وساحات القضاء ينبغي ألا  ،لأجميا شغل وقت القضاء؛ إذ القانون لا يأبو بالتوافو
ولذلك لا تقبل دعوى يطالب فييا  ،تنشغل إلا بما يعود بنفع ذي بال عمى الأشخاص

. كما لا تكفي )33(المدعي بيدم عقار جاره لأنو امتد عدة سنتيمترات في أرضو
  .لنظرية البحتة لقبول الدعوىالمصمحة ا

 :المصمحة الشخصية والمباشرة -ثانياً 
–نص عمى عدم قبول الدعوى  القانون عن اشتراط المصمحة القانونية؛ فإن فضلبً     

والمقصود  ،)34(إلا إذا كان لصاحبيا مصمحة شخصية ومباشرة -أو الطمب أو الدفع

                                                           
   .46د. سيد أحمد محمود، مرجع سابق، ص(31)  
   .151د. عبدالتواب مبارك، مرجع سابق، ص(31)  
 .371د. محمود مصطفى يونس، مرجع سابق، ص(33)  
   .إجراءات مدنية عماني "لصاحبو فيو مصمحة" 3من عبارة المادة  ويفيم ذلك أيضاً  (34)
 م.31/5/1111جمسة  –م، الدائرة المدنية ب 111/1111المحكمة العميا: الطعن رقم     



المصلحة الإجرائية وأثرها في  الاستعمال المشروع أو الكيدي لحق التقاضي158
 15   الدكتور/ عبدالله عبدالحي الصاوي محمد)دراسة في القانون المصري والعماني(

 

والذي يرمي  ،عتداء عميوبذلك؛ أن يكون المدعي ىو صاحب الحق الذي حصل الا
؛ إذ لا يجوز لشخص آخر أن يرفع الدعوى لمدفاع عن )35(بدعواه إلى حمايتو وتقريره

 ،عنو إلا إذا كان ىذا الشخص نائباً  ؛عميو يصاحب الحق أو المركز القانوني المعتد
 ،فميس لأحد أن يفتئت عمى صاحب الحق ،أي ممثمو القانوني ،كالوكيل والوصي والقيم

عميو؛ ذلك أن صاحب الحق الذي وقع الاعتداء عميو ىو الأقدر  من نفسو قيماً  بفينص
كما أنو ليس  ،وتقدير ما إذا كان الأنفع لو رفع الدعوى أم لا ،عمى ترجيح مصمحتو

لا عد ذلك فضولا منو ؛لأحد أن يجبره عمى رفع الدعوى  .)36(وا 
السمطة أو  ،غة القانونوالمراد بيا في ل ،ويعبر عن ىذا الشرط بشرط "الصفة"   

لوجود علبقة بينو وبين ىذا  الصلبحية التي بموجبيا يستطيع الشخص القيام بعمل نظراً 
نما شرط في المدعى عميو كذلك ،في المدعي فقط وىي ليست شرطاً  ،)37(العمل بأن  ،وا 

وأن يرفعيا في  ،يكون رافع الدعوى ىو نفسو من اعتدي عمى حقو أو مركزه القانوني
. فالدعوى يجب أن توجو من ذي )38(ة الشخص الذي اعتدى عمى ىذا الحقمواجي

لا كان مآليا الرفضصفة عمى ذي صفة  .)39(، وا 
بعدم قبول دعوى رفعتيا زوجة لإبطال  المصرية وفي ذلك قضت محكمة النقض    

 ،بدعوى أنو قصد منو التحايل عمى الميراث ،تصرفات صادرة من زوجيا لبعض أولاده
لأن حقيا في الميراث لا  ،طالما كان زوجيا عمى قيد الحياة ،ليا في رفعيا إذ لا صفة

 .)41(يتقرر إلا بعد وفاتو

                                                           
   .361د. حامد فيمي، مرجع سابق، ص(35)  
سابق، مرجع  د. محمود مصطفى يونس، - 113د. أحمد سيد صاوي، مرجع سابق، ص(36)  
   .188ص

، 1: قانون عمم القضاء، المركز القومي لمبحوث والدراسات، ليبيا، طد. الكوني عمي أعبوده(37)  
   .38، صم1998

   .114د. وجدي راغب فيمي، مرجع سابق، ص -151د. عبدالتواب مبارك، مرجع سابق، ص(38)  
م. والطعن رقم 4/11/1111جمسة  –الدائرة الشرعية  83/1111المحكمة العميا: الطعن رقم (39)  
 م.13/11/1111جمسة  –الدائرة المدنية ج  411/1111
   .18/1/1937ئية جمسة قضا 6لسنة  53الطعن رقم نقض مصري: (41)  
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فيجب أن يكون رافع الدعوى ىو صاحب الحق أو المركز القانوني محل النزاع،     
؛ فلب تقبل بحيث يكون الغرض من الدعوى حماية حق أو مركز قانوني لرافع الدعوى

حب الحق أو المركز القانوني المعتدى عميو ميما كان لمغير الدعوى من غير صا
 ؛مصمحة في حماية حقو؛ إذ الصفة في رأي الفقو الغالب تكون لصاحب الحق وحده

 .)41(فصاحب الصفة في الدعوى ىو صاحب الحق
ورغم اتفاق الفقو القانوني عمى ضرورة كون المصمحة شخصية ومباشرة، إلا أن     

ىذا الشرط وبين شرط الصفة، فيعتبرون أن المصمحة الشخصية ىناك من يميز بين 
والمباشرة ىي الفائدة التي تعود عمى الشخص من مباشرة الدعوى، أما الصفة فيي 
سمطة مباشرة الدعوى، فقد يكون لمشخص مصمحة شخصية ومباشرة ولكن المشرع لا 

ن لمصمحتو أن يعترف لو بالصفة في رفع الدعوى، فلب يجوز لغير من تقرر البطلب
يرفع دعوى إبطال العقد، عمى الرغم من مصمحة الطرف الآخر أو مصمحة أشخاص 

 في طمب البطلبن. اليسوا أطراف
أن شرط المصمحة  -ونؤيدىم في ذلك–الفقو في حين يرى الرأي الغالب في    

بمعنى أن الصفة المطموبة في التقاضي  ،الشخصية والمباشرة ىو بذاتو شرط الصفة
 إلا المصمحة الشخصية المباشرة. ليست
الأولى: أن يكون رافع الدعوى ىو نفسو صاحب  ؛وىنا تجب التفرقة بين حالتين    

فينا تختمط الصفة بالمصمحة الشخصية المباشرة. والثانية: أن  ،الحق المعتدى عميو
عن  ولكنو يرفعيا باعتباره نائباً  ،آخر غير صاحب الحق يكون رافع الدعوى شخصاً 

إذ يجب عمى  ،وىنا تتميز الصفة عن المصمحة الشخصية المباشرة ،احب الحقص
 ،المدعي في ىذه الحالة أن يثبت صفتو في تمثيل ذلك الغير الذي ترفع الدعوى باسمو

 . )41(عن الشخص المعنوي أو كان نائباً  ،عميو أو قيماً  كما لو كان وصياً 
 

                                                           
د. أحمد عوض ىندي: قانون المرافعات المدنية والتجارية )النظام القضائي والاختصاص (41)  

   .488م، 1995والدعوى(، دار الجامعة الجديدة، الإسكندرية، 
   .1/137د. أحمد مميجي، مرجع سابق، ج(41)  
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فيجب أن يكون رافع الدعوى ىو صاحب الحق أو المركز القانوني محل النزاع،     
؛ فلب تقبل بحيث يكون الغرض من الدعوى حماية حق أو مركز قانوني لرافع الدعوى

حب الحق أو المركز القانوني المعتدى عميو ميما كان لمغير الدعوى من غير صا
 ؛مصمحة في حماية حقو؛ إذ الصفة في رأي الفقو الغالب تكون لصاحب الحق وحده

 .)41(فصاحب الصفة في الدعوى ىو صاحب الحق
ورغم اتفاق الفقو القانوني عمى ضرورة كون المصمحة شخصية ومباشرة، إلا أن     

ىذا الشرط وبين شرط الصفة، فيعتبرون أن المصمحة الشخصية ىناك من يميز بين 
والمباشرة ىي الفائدة التي تعود عمى الشخص من مباشرة الدعوى، أما الصفة فيي 
سمطة مباشرة الدعوى، فقد يكون لمشخص مصمحة شخصية ومباشرة ولكن المشرع لا 

ن لمصمحتو أن يعترف لو بالصفة في رفع الدعوى، فلب يجوز لغير من تقرر البطلب
يرفع دعوى إبطال العقد، عمى الرغم من مصمحة الطرف الآخر أو مصمحة أشخاص 

 في طمب البطلبن. اليسوا أطراف
أن شرط المصمحة  -ونؤيدىم في ذلك–الفقو في حين يرى الرأي الغالب في    

بمعنى أن الصفة المطموبة في التقاضي  ،الشخصية والمباشرة ىو بذاتو شرط الصفة
 إلا المصمحة الشخصية المباشرة. ليست
الأولى: أن يكون رافع الدعوى ىو نفسو صاحب  ؛وىنا تجب التفرقة بين حالتين    

فينا تختمط الصفة بالمصمحة الشخصية المباشرة. والثانية: أن  ،الحق المعتدى عميو
عن  ولكنو يرفعيا باعتباره نائباً  ،آخر غير صاحب الحق يكون رافع الدعوى شخصاً 

إذ يجب عمى  ،وىنا تتميز الصفة عن المصمحة الشخصية المباشرة ،احب الحقص
 ،المدعي في ىذه الحالة أن يثبت صفتو في تمثيل ذلك الغير الذي ترفع الدعوى باسمو

 . )41(عن الشخص المعنوي أو كان نائباً  ،عميو أو قيماً  كما لو كان وصياً 
 

                                                           
د. أحمد عوض ىندي: قانون المرافعات المدنية والتجارية )النظام القضائي والاختصاص (41)  

   .488م، 1995والدعوى(، دار الجامعة الجديدة، الإسكندرية، 
   .1/137د. أحمد مميجي، مرجع سابق، ج(41)  
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 ضي:    التمييز بين الصفة في الدعوى والصفة في التقا
وبين  ،سواء كانت صفة عادية أو غير عادية ،ينبغي التمييز بين الصفة في الدعوى   

وىي صلبحية الشخص لمباشرة الإجراءات القضائية في الدعوى  ،الصفة في التقاضي
 ،فيناك حالات لا يستطيع فييا صاحب الحق أن يباشر الدعوى بنفسو ،باسم غيره

 ،والقيم ،والوصي ،كالولي ،ممثمو القانوني فينوب عنو في ذلك شخص آخر وىو
فيؤلاء ينوبون عن صاحب الحق في الدعوى  ،ورئيس مجمس الإدارة ،والحارس ،والوكيل

ومن ثم فإن صفتيم في الدعوى قاصرة عمى مباشرة  ،ولا يطالبون لأنفسيم بشىء فييا
 دون أن تكون ليم صفة الحق المدعى بو. ،إجراءاتيا

ولذا يترتب عمى  ،التمييز أن توفر الصفة في الدعوى شرط لقبوليا ويترتب عمى ىذا    
 ،أما توفر الصفة الإجرائية فيو شرط لصحة الإجراءات ،)43(تخمفو عدم قبول الدعوى

 .  )44(ولذا يترتب عمى تخمفو انقطاع الخصومة
ة وتجدر الإشارة إلى أن الصفة الإجرائية لا تثبت إلا لمشخص الطبيعي كامل الأىمي    

فيي تثبت لمشخص الطبيعي سواء كان كامل  ،بخلبف الصفة في الدعوى ،الإجرائية
وكذلك لمشخص الاعتباري. وتستقل محكمة الموضوع باستخلبص  ،الأىمية أو ناقصيا

 .)45(ىا عمى أسباب سائغة تكفي لحممواءمتى أقامت قض ،توفر الصفة في الدعوى
 اشرة: الستثناءات عمى شرط المصمحة الشخصية والمب

 ،)46(الأصل أن الدعوى لا تقبل إلا ممن كانت لو مصمحة شخصية ومباشرة    
منيا ما يعد رعاية  ،عدة استثناءات عمى ىذا الأصل القانونأورد  ،واستثناء من ذلك

أو رعاية لمصمحة  ،ومنيا ما يعد رعاية لمصمحة عامة ،لمصمحة خاصة جديرة بالرعاية

                                                           
ق س الصادر بجمسة  8لسنة  38حكم محكمة القضاء الإداري بعمان، في الاستئناف رقم (43) 
 .378ص  1118-1117م، مج سنة 11/3/1118

مرجع سابق،  د. وجدي راغب فيمي،  -394ص مرجع سابق، د. محمود مصطفى يونس، (44)  
   .116-115ص

   .389د. محمود مصطفى يونس، مرجع سابق، ص(45)  
  (46) Bernard Pacteau, contentieux administratif, 5e édition, Presses 
Universitaires de France, 1999, pp. 141-142..   
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 ( مكرر من قانون المرافعات3ستثناءات المادة )وقد أشارت إلى ىذه الا ،جماعية
دعاوى النيابة العامة )ومنيا دعوى ، و : الدعوى غير المباشرة. وىي)47(المصري
  .عاوى النقابات والجمعياتد، و )48(الحسبة

 :المصمحة القائمة -ثالثاً 
جراءات مدنية عماني( مرافعات)أوجبت المادة الثالثة      أن تكون  ،مصري، وا 
عمى أنو لا تقبل أي  وذلك بالنص ،محة اللبزمة كشرط لقبول الدعوى حالة وقائمةالمص
لا  ،أو أي قانون آخر ،لأحكام ىذا القانون كما لا يقبل أي طمب أو دفع استناداً  ،دعوى

يكون لصاحبو فييا مصمحة شخصية ومباشرة وقائمة يقرىا القانون. ومع ذلك تكفي 
أو  ،ض من الطمب الاحتياط لدفع ضرر محدقإذا كان الغر  ،المصمحة المحتممة

 اأورد انأن المشرع ،ذلكويتضح من  .الاستيثاق لحق يخشى زوال دليمو عند النزاع فيو
استثناءات عمى ىذه القاعدة  اكما أورد ،قاعدة عامة بشأن شرط المصمحة القائمة

 وذلك عمى النحو الآتي:   ،العامة

                                                           
، وتنص عمى أنو "لا يسري حكم المادة السابقة م1996لسنة  8ىذه المادة مستحدثة بالقانون رقم (47) 

عمى سمطة النيابة العامة طبقا لمقانون في رفع الدعوى والتدخل فييا والطعن عمى أحكاميا، كما لا 
حوال التي يجيز فييا القانون رفع الدعوى أو الطعن أو التظمم من غير صاحب يسري أيضا عمى الأ

   .الحق في رفعو حماية لمصمحة شخصية يقرىا القانون"
نما يرفعيا  الحسبة: عوىد(48)   ىي تمك الدعوى التي لا يكون لصاحبيا مصمحة شخصية ومباشرة، وا 

يا النيي عن المنكر، كدعوى التفريق بين زوجين احتسابا لوجو الله تعالى وابتغاء الثواب منو، وأساس
يكون زواجيما باطل، لعدم رضاء الزوجة، أو لردة الزوج، أو لمجمع بين أختين، أو أكثر من أربع 
زوجات، أو لزواج مسممة بغير مسمم، والدعوى بإثبات طلبق زوجة من زوجيا طلبقا بائنا، ودعوى 

الدعوى بتعيين قيم، أو عزل ناظر عمى وقف الفقراء. طمب الحجر عمى شخص أو تعيين قيم عميو، و 
ولم يأخذ المشرع المصري بدعوى الحسبة سوى في مسائل الأحوال الشخصية التي تحكميا قواعد 
الشريعة الإسلبمية، وجعل حق تحريكيا لمنيابة العامة وحدىا، وقصر دور الأفراد فييا عمى مجرد 

د إجراء ما تراه من تحقيقات، حفظ الشكوى، أو رفع الدعوى بيا تقديم شكوى لمنيابة، والتي يكون ليا بع
إلى المحكمة المختصة، وفي الحالة الأخيرة تأخذ موقف المدعي في الدعوى، ويكون ليا حق رفعيا 

   ومباشرتيا، استثناء من شرط المصمحة الشخصية والمباشرة )أو ما يعبر عنو بالصفة في الدعوى(. 



161  18   العدد الثامن عشر - أبريل 2024ممجلة الدراسات الفقهية والقانونية
 

 ( مكرر من قانون المرافعات3ستثناءات المادة )وقد أشارت إلى ىذه الا ،جماعية
دعاوى النيابة العامة )ومنيا دعوى ، و : الدعوى غير المباشرة. وىي)47(المصري
  .عاوى النقابات والجمعياتد، و )48(الحسبة

 :المصمحة القائمة -ثالثاً 
جراءات مدنية عماني( مرافعات)أوجبت المادة الثالثة      أن تكون  ،مصري، وا 
عمى أنو لا تقبل أي  وذلك بالنص ،محة اللبزمة كشرط لقبول الدعوى حالة وقائمةالمص
لا  ،أو أي قانون آخر ،لأحكام ىذا القانون كما لا يقبل أي طمب أو دفع استناداً  ،دعوى

يكون لصاحبو فييا مصمحة شخصية ومباشرة وقائمة يقرىا القانون. ومع ذلك تكفي 
أو  ،ض من الطمب الاحتياط لدفع ضرر محدقإذا كان الغر  ،المصمحة المحتممة

 اأورد انأن المشرع ،ذلكويتضح من  .الاستيثاق لحق يخشى زوال دليمو عند النزاع فيو
استثناءات عمى ىذه القاعدة  اكما أورد ،قاعدة عامة بشأن شرط المصمحة القائمة

 وذلك عمى النحو الآتي:   ،العامة

                                                           
، وتنص عمى أنو "لا يسري حكم المادة السابقة م1996لسنة  8ىذه المادة مستحدثة بالقانون رقم (47) 

عمى سمطة النيابة العامة طبقا لمقانون في رفع الدعوى والتدخل فييا والطعن عمى أحكاميا، كما لا 
حوال التي يجيز فييا القانون رفع الدعوى أو الطعن أو التظمم من غير صاحب يسري أيضا عمى الأ

   .الحق في رفعو حماية لمصمحة شخصية يقرىا القانون"
نما يرفعيا  الحسبة: عوىد(48)   ىي تمك الدعوى التي لا يكون لصاحبيا مصمحة شخصية ومباشرة، وا 

يا النيي عن المنكر، كدعوى التفريق بين زوجين احتسابا لوجو الله تعالى وابتغاء الثواب منو، وأساس
يكون زواجيما باطل، لعدم رضاء الزوجة، أو لردة الزوج، أو لمجمع بين أختين، أو أكثر من أربع 
زوجات، أو لزواج مسممة بغير مسمم، والدعوى بإثبات طلبق زوجة من زوجيا طلبقا بائنا، ودعوى 

الدعوى بتعيين قيم، أو عزل ناظر عمى وقف الفقراء. طمب الحجر عمى شخص أو تعيين قيم عميو، و 
ولم يأخذ المشرع المصري بدعوى الحسبة سوى في مسائل الأحوال الشخصية التي تحكميا قواعد 
الشريعة الإسلبمية، وجعل حق تحريكيا لمنيابة العامة وحدىا، وقصر دور الأفراد فييا عمى مجرد 

د إجراء ما تراه من تحقيقات، حفظ الشكوى، أو رفع الدعوى بيا تقديم شكوى لمنيابة، والتي يكون ليا بع
إلى المحكمة المختصة، وفي الحالة الأخيرة تأخذ موقف المدعي في الدعوى، ويكون ليا حق رفعيا 

   ومباشرتيا، استثناء من شرط المصمحة الشخصية والمباشرة )أو ما يعبر عنو بالصفة في الدعوى(. 
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شرع قبول الدعوى بناء عمى ىذه يمكن حصر الحالات التي يجيز فييا الم
 ىما: ،المصمحة المحتممة في طائفتين من الدعاوى

 وتسمى "الدعاوى الوقائية". ،دعاوى القصد منيا الاحتياط لدفع ضرر محدق -1
دعاوى القصد منيا الاستيثاق لحق يخشى زوال دليمو عند النزاع فيو وتسمى  -1

 "دعاوى الأدلة". ونتناول ىذين النوعين فيما يمي:
 الدعاوى الوقائية: -الطائفة الأولى

 ،أي وشيك الوقوع ؛وىي تمك الدعاوى التي يقصد منيا الاحتياط لدفع ضرر محدق    
وىنا يكون لمشخص الحق في توقي حدوث ىذا الضرر والاطمئنان عمى حقو من عدم 

 ق.الاعتداء الفعمي عميو والذي قد يحرمو من المزايا والمنافع التي تتولد عن ىذا الح
 ،دعوى وقف الأعمال الجديدة منيا: ،من الدعاوى وىذه الطائفة يندرج تحتيا عددٌ 

 ،وى الوقتيةاالدع، و عوى قطع النزاع )الدعوى التحريضية(دو  ،عوى منع التعرضود
  .دعوى المطالبة بحق مؤجلو  ،الدعاوى التقريريةو 

 :دعاوى الأدلة -الثانيةالطائفة 
فيي لا  ،ثاق لحق يخشى زوال دليمو عند النزاع فيووىي دعاوى يقصد بيا الاستي    

نما مجرد دليل ،تتعمق بحق موضوعي لممدعي فيقصد ببعضيا إقامة دليل أو  ،وا 
 وأىم ىذه الدعاوى: ،ويقصد بالبعض الآخر ىدم دليل يتنافى مع الحق ،المحافظة عميو

دعوى و  ،دعوى تحقيق الخطوط الأصميةو  ،عوى سماع شاىددو  ،دعوى إثبات الحالة
  .التزوير الأصمية

في القانون المصري  عمى قبول الدعوى عدم توفر شرط المصمحة أو أوصافياأثر 
 :والعماني

، ويعتد بيا ىي شرط قبول الدعوى في القانون المصري والعماني قمنا إن المصمحة    
 ؛ فإذا انتفت ىذه المصمحة أو تعيبت بعيب منمتى توفرت أوصافيا المقررة قانوناً 

، )49(أو الطعن بعدم قبول الدعوى أو الطمب أو الدفع يكون العيوب؛ فإن أثر ذلك الحكم
                                                           

رقاوي، شرح قانون المرافعات المدنية والتجارية، دار النشر لمجامعات المصرية، عبدالمنعم الشد. (49)  
   .35م، ص1951
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 وقد جعل المشرع المصري الدفع بعدم قبول الدعوى لانتفاء المصمحة أو تعيبيا، دفعاً 
ومن ثم تقضي بو المحكمة من تمقاء بالنظام العام، وليس بمصمحة الخصوم،  متعمقاً 
 عميو المشرع العماني في قانون الإجراءات المدنية التجارية. ، وىو ما لم ينص)51(نفسيا

 
 الدثحث الثانٍ 

 أثر الدصلحح في استعمال الحمىق الإجرائُح
قبول الدعوى  انتيينا في المبحث السابق إلى أىمية المصمحة من حيث كونيا شرط    

وفرت المصمحة إلا إذا ت ؛من ذلك أو الطمب أو الدفع أمام القضاء؛ بحيث لا يقبل أياً 
عن كونيا شرط قبول أي دعوى  . والمصمحة ليست ذلك فقط، بل فضلبً المعتبرة قانوناً 

معيار أو ضابط التفرقة بين الاستعمال المشروع  أو طمب أو دفع؛ فيي أيضاً 
 والاستعمال غير المشروع لمحقوق الإجرائية.

رت أوصافيا وجدت المصمحة وكانت سميمة من العيوب وتوفإذا  بمعنى أنو    
لا غبار  إلييا يكون مشروعاً  ؛ فإن استعمال الحق الإجرائي استناداً وشروطيا القانونية

. أما مشروعاً  عميو، ولا يسأل صاحب الحق حينئذ عن استعمال حقو الإجرائي استعمالاً 
إذا تعيبت المصمحة بعيب من العيوب التي قد تصيبيا؛ فإن استعمال الحق حينئذ لا 

 و التعسف فيو.أساءة استعمالو إ، ويسأل صاحبو عن يكون مشروعاً 
ذا أردنا أن نقف عمى الاستعمال المشروع     والاستعمال غير المشروع لمحق  ،وا 

عمى العيوب التي قد تصيب المصمحة، وىي متنوعة  الإجرائي؛ فإننا يجب أن نقف أولاً 
( من القانون 5ادة )ميما نصت عميو الم ليا ضابطاً  اوضع انومتعددة؛ إلا أن المشرع

، وىذا الضابط ىو قانون المعاملبت المدنية العماني( من 59المدني المصري، والمادة )
 في الأحوال الآتية: غير مشروعٍ أن استعمال الحق يكون 

 .)توفر قصد التعدي( إذا لم يقصد بو سوى الإضرار بالغير -1

                                                           
   .م11/11/1111جمسة  - قضائية 64لسنة  1618نقض مصري: الطعن رقم (51)  
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 وقد جعل المشرع المصري الدفع بعدم قبول الدعوى لانتفاء المصمحة أو تعيبيا، دفعاً 
ومن ثم تقضي بو المحكمة من تمقاء بالنظام العام، وليس بمصمحة الخصوم،  متعمقاً 
 عميو المشرع العماني في قانون الإجراءات المدنية التجارية. ، وىو ما لم ينص)51(نفسيا

 
 الدثحث الثانٍ 

 أثر الدصلحح في استعمال الحمىق الإجرائُح
قبول الدعوى  انتيينا في المبحث السابق إلى أىمية المصمحة من حيث كونيا شرط    

وفرت المصمحة إلا إذا ت ؛من ذلك أو الطمب أو الدفع أمام القضاء؛ بحيث لا يقبل أياً 
عن كونيا شرط قبول أي دعوى  . والمصمحة ليست ذلك فقط، بل فضلبً المعتبرة قانوناً 

معيار أو ضابط التفرقة بين الاستعمال المشروع  أو طمب أو دفع؛ فيي أيضاً 
 والاستعمال غير المشروع لمحقوق الإجرائية.

رت أوصافيا وجدت المصمحة وكانت سميمة من العيوب وتوفإذا  بمعنى أنو    
لا غبار  إلييا يكون مشروعاً  ؛ فإن استعمال الحق الإجرائي استناداً وشروطيا القانونية

. أما مشروعاً  عميو، ولا يسأل صاحب الحق حينئذ عن استعمال حقو الإجرائي استعمالاً 
إذا تعيبت المصمحة بعيب من العيوب التي قد تصيبيا؛ فإن استعمال الحق حينئذ لا 

 و التعسف فيو.أساءة استعمالو إ، ويسأل صاحبو عن يكون مشروعاً 
ذا أردنا أن نقف عمى الاستعمال المشروع     والاستعمال غير المشروع لمحق  ،وا 

عمى العيوب التي قد تصيب المصمحة، وىي متنوعة  الإجرائي؛ فإننا يجب أن نقف أولاً 
( من القانون 5ادة )ميما نصت عميو الم ليا ضابطاً  اوضع انومتعددة؛ إلا أن المشرع

، وىذا الضابط ىو قانون المعاملبت المدنية العماني( من 59المدني المصري، والمادة )
 في الأحوال الآتية: غير مشروعٍ أن استعمال الحق يكون 

 .)توفر قصد التعدي( إذا لم يقصد بو سوى الإضرار بالغير -1

                                                           
   .م11/11/1111جمسة  - قضائية 64لسنة  1618نقض مصري: الطعن رقم (51)  
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حيث لا تتناسب البتة إذا كانت المصالح التي يرمي إلى تحقيقيا قمية الأىمية، ب -1
 مع ما يصيب الغير من ضرر بسببيا.

 إذا كانت المصالح التي يرمي إلى تحقيقيا غير مشروعة. -3
 جرى عميو العرف والعادة. إذا تجاوز ما -4

، وفي ضوء ىذا الضابط، وما سبق بيانو من أوصاف المصمحة المعتبرة قانوناً 
في  عل الشخص متعسفاً يمكننا استخلبص العيوب التي قد تصيب المصمحة، فتج

استعمال حقو الإجرائي، بما ينقمو من دائرة الاستعمال المشروع لمحق، إلى الاستعمال 
الاستعمال المشروع ونتناول ذلك في مطمبين، نبين في الأول منيما  غير المشروع.
 .في الثاني عيوب المصمحة وأثرىا في مشروعية استعمال الحقو لمحق الإجرائي 

 
 الدطلة الأول

 الاستعمال الدشروع للحك الإجرائٍ 
 في ضىء تىفر الدصلحح تأوصافها المانىنُح

قمنا أن أىمية المصمحة تكمن في كونيا شرط قبول الدعوى وما يتفرع عنيا من     
حقوق إجرائية، وأنيا مناط الاستعمال المشروع ليذه الحقوق، وشرط ذلك ليس مجرد 

نما توفر أوصافيا ال  ؛عمى النحو الذي سبق بيانو مقررة قانوناً وجود المصمحة؛ وا 
ويترتب عمى لموقوف عمى الاستعمال المشروع لمحق الإجرائي،  فالمصمحة إذا معيارٌ 

 ما يمي: ذلك
 : ) 51(حســن النيـة فيمن تتوفر لو المصمحةقرينة افتراض  -أولً 

                                                           
يشكل حسن النية أحد مكونات المركز القانوني لمخصم في القانون المصري، ويقيد ىذا الواجب  (51)

اء عند استعمال الحقوق أو القيام بالواجبات، وىو ما يفترض أن يستيدف نشاط سموك الخصم سو 
الخصم الوصول إلى كشف حقيقة المركز المتنازع في أقرب وقت وبأقل النفقات، وألا يتخمف عن 
التعاون مع المحاولات التي تبذل من أجل التوفيق والصمح لتجنب ما تثيره المنازعة القضائية من 

ذا اقتضى الأمر المجوء إلى الوسائل القضائيةضغائن وأحقاد فإنو يتعين عمى المدعي أن يكون  ؛، وا 
أمينا في دعواه، فلب يدعي إلا ما يعتقد صحتو، وأن يتحرى عند رفع دعواه المحكمة المختصة، وألا 
يحاول التحايل عمى قواعد القانون من أجل جر خصمو إلى محكمة بعيدة عن موطنو إضرارا بو، وأن 
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ق وكان ىذا الحق من الحقو  ،لكل شخص إذا كان الحق في التقاضي مكفولاً ف    
فإن ىذا الحق يجب أن يتوافر فيو حسن  ؛الدستورية التي لا يجوز حرمان الشخص منيا

كان أم مدعى  حقو في التقاضي مدعياً  فإذا لجأ الشخص إلى القضاء مستعملبً  ،النية
وألا يتخذ من الحق في  ،تعين عميو أن يبتعد عن أساليب المكر والاحتيال ،عميو

كما يجب عميو ألا يتعسف في استخدام  ،الكيد لوالتقاضي وسيمة للئضرار بخصمو و 
لا أمكن لممضارين من ىذا التعسف مطالبتو بالتعويض ،ىذا الحق  . ) 51(وا 

ذلك أن استعمال الحق في التقاضي باعتباره وسيمة تتضمن سمطات مخولة     
لم يعد لدى  ؛وىذه المصمحة ىي غاية الحق ،لشخص معين لتحقيق مصمحة معينة

نما يجب أن يتقيد  ؛نوني سمطة مطمقة يجوز لمشخص استعماليا كيف شاءالفكر القا وا 
                                                                                                                                                      

تحرى موطن المدعى عميو حتى يعمنو بالدعوى وبالجمسة المحددة لنظرىا في وقت يسمح لو بالرد ي
عمييا، كما أن عميو أن يمتزم بما أوجبو القانون من إيداع المستندات رفق صحيفة دعواه ومنذ بداية 

الفصل وحتى لا يتعطل  ،النزاع حتى يتمكن خصمو من الاطلبع عمييا وتحضير دفوعو وأوجو دفاعو
في الدعوى، ليس ىذا فقط بل إن عميو أن يتخذ الوسائل التي تمكن خصمو من الاطلبع عمى ىذه 
المستندات وألا يعوقو عن ذلك، كما يجب عميو متابعة إجراءات الخصومة، وألا يثير منيا إلا ما 

في وقت قريب  لحل النزاع، وأن يخبر المحكمة بالمعمومات التي تفيدىا في حسم النزاع يكون ضرورياً 
 العدالة.و يحقق مصمحة الخصوم 

وواجب حسن النية لا يخاطب بو المدعي فقط، بل إن المدعى عميو يمتزم بيذا الواجب شأن المدعي، 
 –مثلب–في الدعوى، فعميو أن يكون أمينا في المنازعة بحيث لا يتخذ من الإنكار  باعتباره خصماً 

المستندات والمعمومات التي تعينيا عمى حسم النزاع، وألا وسيمة للئضرار بخصمو، وأن يقدم لممحكمة 
يسيء استخدام حقو في إجراءات الدعوى بحيث يماطل بما يعطل الفصل فييا. ولذا فإن مما يتناقض 
خفائيم  مع حسن نية الخصوم، اتخاذىم لوسائل المرافعات ذريعة لتعطيل الفصل في الدعوى، وا 

ة الحق المتنازع عميو عن المحكمة، وقياميم بوسائل غير المستندات التي تساعد في كشف حقيق
مشروعة بقصد الإضرار ببعضيم البعض، كتعمد إعلبن الخصم في موطن غير صحيح بيدف عدم 

خفائيم عن المحكمة الوقائع المادية والقانونية والمستندات التي قد يتغير بيا إوصول الإعلبن إليو، أو 
 ،ضة العربيةيدار النىيم أمين النفياوي: الإخلبل بالواجب الإجرائي، وجو الحكم في الدعوى. )د. إبرا

 (.69-68ص  م،1111 الطبعة الأولى،
الحق في التقاضي، بين الاستعمال المشروع والتعسف، دار النيضة  :د. عمي عبدالحميد تركي(51) 

افعات المدنية الوسيط في قانون المر  :د. عيد محمد القصاص - 117م ، ص1119 القاىرة، العربية،
   .396، ص م1115 ، القاىرة،دار النيضة العربية ،والتجارية
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ق وكان ىذا الحق من الحقو  ،لكل شخص إذا كان الحق في التقاضي مكفولاً ف    
فإن ىذا الحق يجب أن يتوافر فيو حسن  ؛الدستورية التي لا يجوز حرمان الشخص منيا

كان أم مدعى  حقو في التقاضي مدعياً  فإذا لجأ الشخص إلى القضاء مستعملبً  ،النية
وألا يتخذ من الحق في  ،تعين عميو أن يبتعد عن أساليب المكر والاحتيال ،عميو

كما يجب عميو ألا يتعسف في استخدام  ،الكيد لوالتقاضي وسيمة للئضرار بخصمو و 
لا أمكن لممضارين من ىذا التعسف مطالبتو بالتعويض ،ىذا الحق  . ) 51(وا 

ذلك أن استعمال الحق في التقاضي باعتباره وسيمة تتضمن سمطات مخولة     
لم يعد لدى  ؛وىذه المصمحة ىي غاية الحق ،لشخص معين لتحقيق مصمحة معينة

نما يجب أن يتقيد  ؛نوني سمطة مطمقة يجوز لمشخص استعماليا كيف شاءالفكر القا وا 
                                                                                                                                                      

تحرى موطن المدعى عميو حتى يعمنو بالدعوى وبالجمسة المحددة لنظرىا في وقت يسمح لو بالرد ي
عمييا، كما أن عميو أن يمتزم بما أوجبو القانون من إيداع المستندات رفق صحيفة دعواه ومنذ بداية 

الفصل وحتى لا يتعطل  ،النزاع حتى يتمكن خصمو من الاطلبع عمييا وتحضير دفوعو وأوجو دفاعو
في الدعوى، ليس ىذا فقط بل إن عميو أن يتخذ الوسائل التي تمكن خصمو من الاطلبع عمى ىذه 
المستندات وألا يعوقو عن ذلك، كما يجب عميو متابعة إجراءات الخصومة، وألا يثير منيا إلا ما 

في وقت قريب  لحل النزاع، وأن يخبر المحكمة بالمعمومات التي تفيدىا في حسم النزاع يكون ضرورياً 
 العدالة.و يحقق مصمحة الخصوم 

وواجب حسن النية لا يخاطب بو المدعي فقط، بل إن المدعى عميو يمتزم بيذا الواجب شأن المدعي، 
 –مثلب–في الدعوى، فعميو أن يكون أمينا في المنازعة بحيث لا يتخذ من الإنكار  باعتباره خصماً 

المستندات والمعمومات التي تعينيا عمى حسم النزاع، وألا وسيمة للئضرار بخصمو، وأن يقدم لممحكمة 
يسيء استخدام حقو في إجراءات الدعوى بحيث يماطل بما يعطل الفصل فييا. ولذا فإن مما يتناقض 
خفائيم  مع حسن نية الخصوم، اتخاذىم لوسائل المرافعات ذريعة لتعطيل الفصل في الدعوى، وا 

ة الحق المتنازع عميو عن المحكمة، وقياميم بوسائل غير المستندات التي تساعد في كشف حقيق
مشروعة بقصد الإضرار ببعضيم البعض، كتعمد إعلبن الخصم في موطن غير صحيح بيدف عدم 

خفائيم عن المحكمة الوقائع المادية والقانونية والمستندات التي قد يتغير بيا إوصول الإعلبن إليو، أو 
 ،ضة العربيةيدار النىيم أمين النفياوي: الإخلبل بالواجب الإجرائي، وجو الحكم في الدعوى. )د. إبرا

 (.69-68ص  م،1111 الطبعة الأولى،
الحق في التقاضي، بين الاستعمال المشروع والتعسف، دار النيضة  :د. عمي عبدالحميد تركي(51) 

افعات المدنية الوسيط في قانون المر  :د. عيد محمد القصاص - 117م ، ص1119 القاىرة، العربية،
   .396، ص م1115 ، القاىرة،دار النيضة العربية ،والتجارية
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يقف عندىا فلب يكون سمطانو  بالحدود المشروعة لاستعمالو بأن تكون ليذا الحق حدوداً 
وىذه  ،وذلك لأن كل حق في ذاتو ييدف إلى تحقيق غاية معينة ؛دون حد يحده مطمقاً 

فالحق إذا  ،لأن "الغمو في العدل غمو في الظمم" ؛الغاية لا تجيز أبدا الغمو في استعمالو
 .)53(واستعمال الحق إلى أقصى حدوده يؤدي إلى ظمم فاحش ،بغي أشبو الباطل

و في العدل غمو في الظمم" قاعدة رومانية قديمة تستند إلى فكرة م  وقاعدة "الغ      
ى تحقيق ىذه وىو ما يقتضي الرقابة عم ،مقتضاىا أن تتقيد الحقوق بتحقيق غاياتيا

فإذا كانت ثمة قاعدة قديمة تقرر  ،وىي فكرة أخلبقية قال بيا الرومان منذ القدم ،الغاية
عما ينشأ  لا يكون مسئولاً  مشروعاً  من استعمل حقو استعمالاً "أو  "ما ظممك آخذ بحقو"

لى جوارىا تقف قاعدة أخرى تقيد الحقوق بغاياتيا بحيث تقوم  ؛"لمغير من ضرر فإنو وا 
 بحدود الموضوعية ومع ذلك أحدث ضرراً  ة صاحب الحق متى استعممو ممتزماً مسئولي
وىو ما سمي بالانحراف عن غاية الحق أو ما ىو معروف في الوسط القانوني  ،بالغير

فضلب عن حدودىا  ،بالتعسف في استعمال الحق إذ تتقيد الحقوق في استعمالاتيا
 .)54(الموضوعية بحدودىا الغائية أي بتحقيق غاياتيا"

                                                           
 (53) Démogue (René) : Les obligations en general, tome IV, p.317. L.Arthur 
Rousseau, Paris, 1924.      

ر التعسف في استعمال الحق، طبيعتو ومعياره في الفقو والتشريع والقضاء، دا: د. شوقي السيد(54) 
 . 95م ، ص 1118 القاىرة، الشروق،

وقد وضع المشرع الفرنسي نصا عاما في قانون المرافعات يبين جزاء الكيد أو التعسف في    
( مرافعات عمى أنو "يحكم عمى من يستعمل الحق في التقاضي 31/1التقاضي، فنص في المادة )

ورو، وذلك دون إخلبل بما يمكن طمبو بطريقة كيدية أو تعسفية بغرامة مدنية لا تجاوز ثلبثة آلاف ي
نص المادة بالفرنسية  يويجر  من التعويضات عن الأضرار الناشئة عن إساءة الحق في التقاضي".

 عمى النحو التالي : 
"Celui qui agit en justice de maniére dilatoire ou abusive peut étre condamné 
à une amende civile d`un maximum de 3000€, sans prejudice des dommages- 
intéréts qui seraient réclamés" 

ولم تعد المسئولية الناشئة عن استعمال الحق موضع خلبف خاصة بعد التنظيم التشريعي ليا،     
ومع ذلك فإن ىناك العديد من التساؤلات التي تثور حول مسئولية الخصم في جانبيا المتعمق 

ويرجع السبب في ذلك إلى عدة أمور، منيا: عدم الاتفاق حول طبيعة الحقوق باستعمال الحق، 
الإجرائية ومدى ما يترتب عمى استعماليا من حصانة ، كما أنو في أغمب الأحيان يقع الخمط بين ما 
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فالحق في  ،تقوم قرينة حسن النية إلى جانب كل شخص يمجأ إلى القضاءو     
والأصل أنو لا يترتب عمى استعمالو  ،التقاضي من الحقوق المشروعة والمباحة

والقول بغير ذلك يعد  ،) 55(المساءلة بالتعويض لمن لحقو ضرر من استعمال الحق
قبل الالتجاء إلى القضاء  يترددون كثيراً  لأنو سيجعل الأفراد ،الميمتقويضا ليذا الحق 

وىذا سيؤدي  ،خشية الإخفاق في الدعوى بما يترتب عميو من تحمميم مسئولية التعويض
مما يمثل  ،بذاتو إلى نتيجة أكثر خطورة وىي لجوء الأفراد إلى اقتضاء حقيم بأنفسيم

يا وىدم ردة لمخمف ورجوعا إلى عصور الفوضى التي سعى القانون إلى التخمص من
 . ) 56(أفكارىا

يرجع الأساس التشريعي لقرينة حسن النية إلى نصوص القانون المدني وقانون و     
: تجد ىذه القرينة أساسيا التشريعي في نص المصري المرافعات: ففي القانون المدني

لم يقم الدليل عمى  "حسن النية يفترض دائما ما :( بنصيا عمى أن965/3المادة )
تجد  المصري وقانون الإجراءات المدنية العماني، قانون المرافعاتوفي  العكس".

 في ىاتين المادتين  انالمشرعحيث افترض ، نص المادة الثالثة فيأساسيا التشريعي 
ليذه القرينة  معياراً  اوضع ماالأولى: أني حسن نية من يمجأ إلى القضاء من جيتين:

                                                                                                                                                      
بواجب إجرائي، ويدل عمى ذلك أنو من النادر الحديث  لحق إجرائي وبين ما يعد قياماً  يعد استعمالاً 
عمى استعمال الحق. )د. إبراىيم أمين  ل بالواجب الإجرائي، فالاىتمام ينصب أساساً عن الإخلب

  (.83ص (بدون تاريخ) القاىرة، النفياوي: التعسف في التقاضي، دار النيضة العربية،
إذ القاعدة أن "من استعمل حقو استعمالا مشروعا لا يكون مسئولا عما ينشأ عن ذلك من ضرر" (55) 

ألا يكون الشخص قد أساء استعمال الحق في الادعاء أو تعمد  وشرط ذلك ،(مصري مدني 5)مادة 
 منشأة المعارفالإضرار بالغير. )د. أمينة مصطفى النمر: قوانين المرافعات، الكتاب الأول، 

 (.47، ص، )د.ت(بالإسكندرية
يقع عميو عبء إثبات والأصل أنو إذا استعمل الشخص حقو فلب يكون متعسفا في ىذا الاستعمال، ولا 

وذلك بأن يثبت وجود أحد  ؛ذلك، ولكن عمى من يدعي وجود تعسف في ىذا الاستعمال عبء إثباتو
: شروط الاستعمال غير المشروع التي ورد النص عمييا في القانون المدني. )د. عبدالله عمي الخياري

ي الشريعة الإسلبمية، مجمة الحقوق، عبء الإثبات بين قواعد القانون المدني اليمني والقواعد الفقيية ف
 (.     317-316، ص  م1115، ديسمبر 19السنة  4جامعة الكويت، العدد 

   .117مرجع سابق، ص  ،د. عمي عبدالحميد تركي(56) 
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فالحق في  ،تقوم قرينة حسن النية إلى جانب كل شخص يمجأ إلى القضاءو     
والأصل أنو لا يترتب عمى استعمالو  ،التقاضي من الحقوق المشروعة والمباحة

والقول بغير ذلك يعد  ،) 55(المساءلة بالتعويض لمن لحقو ضرر من استعمال الحق
قبل الالتجاء إلى القضاء  يترددون كثيراً  لأنو سيجعل الأفراد ،الميمتقويضا ليذا الحق 

وىذا سيؤدي  ،خشية الإخفاق في الدعوى بما يترتب عميو من تحمميم مسئولية التعويض
مما يمثل  ،بذاتو إلى نتيجة أكثر خطورة وىي لجوء الأفراد إلى اقتضاء حقيم بأنفسيم

يا وىدم ردة لمخمف ورجوعا إلى عصور الفوضى التي سعى القانون إلى التخمص من
 . ) 56(أفكارىا

يرجع الأساس التشريعي لقرينة حسن النية إلى نصوص القانون المدني وقانون و     
: تجد ىذه القرينة أساسيا التشريعي في نص المصري المرافعات: ففي القانون المدني

لم يقم الدليل عمى  "حسن النية يفترض دائما ما :( بنصيا عمى أن965/3المادة )
تجد  المصري وقانون الإجراءات المدنية العماني، قانون المرافعاتوفي  العكس".

 في ىاتين المادتين  انالمشرعحيث افترض ، نص المادة الثالثة فيأساسيا التشريعي 
ليذه القرينة  معياراً  اوضع ماالأولى: أني حسن نية من يمجأ إلى القضاء من جيتين:

                                                                                                                                                      
بواجب إجرائي، ويدل عمى ذلك أنو من النادر الحديث  لحق إجرائي وبين ما يعد قياماً  يعد استعمالاً 
عمى استعمال الحق. )د. إبراىيم أمين  ل بالواجب الإجرائي، فالاىتمام ينصب أساساً عن الإخلب

  (.83ص (بدون تاريخ) القاىرة، النفياوي: التعسف في التقاضي، دار النيضة العربية،
إذ القاعدة أن "من استعمل حقو استعمالا مشروعا لا يكون مسئولا عما ينشأ عن ذلك من ضرر" (55) 

ألا يكون الشخص قد أساء استعمال الحق في الادعاء أو تعمد  وشرط ذلك ،(مصري مدني 5)مادة 
 منشأة المعارفالإضرار بالغير. )د. أمينة مصطفى النمر: قوانين المرافعات، الكتاب الأول، 

 (.47، ص، )د.ت(بالإسكندرية
يقع عميو عبء إثبات والأصل أنو إذا استعمل الشخص حقو فلب يكون متعسفا في ىذا الاستعمال، ولا 

وذلك بأن يثبت وجود أحد  ؛ذلك، ولكن عمى من يدعي وجود تعسف في ىذا الاستعمال عبء إثباتو
: شروط الاستعمال غير المشروع التي ورد النص عمييا في القانون المدني. )د. عبدالله عمي الخياري

ي الشريعة الإسلبمية، مجمة الحقوق، عبء الإثبات بين قواعد القانون المدني اليمني والقواعد الفقيية ف
 (.     317-316، ص  م1115، ديسمبر 19السنة  4جامعة الكويت، العدد 

   .117مرجع سابق، ص  ،د. عمي عبدالحميد تركي(56) 
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ذا المعيار بذاتو ىو معيار قبول يخول لمشخص الحق في المجوء إلى القضاء ويعد ى
التي يسعى الخصم إلى ) 57(ىذا المعيار ىو المصمحة ،الدعوى أو الطمب أو الدفع

بعد أن قرر قيام المصري تحقيقيا من وراء لجوئو إلى القضاء. والثانية: أن المشرع 
نص  ،حسن النية إلى جانب الشخص الذي لجأ إلى القضاء لتحقيق مصمحة مشروعة

رة الأخيرة من ذات المادة عمى أن لممحكمة إذا حكمت بعدم قول الدعوى لانتفاء في الفق
شرط المصمحة أن تحكم عمى المدعي بالغرامة إذا تبينت أنو أساء استعمال حقو في 

فإذا  ؛لحكم ىذه الفقرة فإن الأصل توافر قرينة حسن النية في المدعي التقاضي. ووفقاً 
بناء عمى طمب الخصم المدعى عميو أن المدعي كان  تبين لممحكمة من تمقاء نفسيا أو

 .جزاء المقررلمدعي بالسيء النية انتفت ىذه القرينة وحكمت عمى ا
وتعسفو في استعمال ) 58(تنتفي القرينة إذا تمكن الخصم من إثبات سوء نية خصموو     

 لأن سوء النية ظاىرة نفسية تفسرىا ؛وىذا الأمر ليس باليين ،حقو في التقاضي
وذلك شأن المعايير الذاتية التي  ،وتثير صعوبة إثباتيا ،اعتبارات عديدة ومتشابكة

                                                           
من قانون المرافعات الفرنسي ىي الغاية التي تبرر استعمال  31والمصمحة وفقا لنص المادة (57)  

 قضاء . حيث يجري نص ىذه المادة بالفرنسية عمى النحو التالي :الحق في الالتجاء إلى ال
"L action est ouverteà tous cuex qui ont un intérét légitime succés ou reget 
d`une pretention…" 

بألا  المقصود بسوء النية أن يكون الخصم وىو يتخذ الإجراء أو الطمب أو الدفع أو الدفاع عالماً (58)  
يو وأنو قصد بإبدائو مجرد تعطيل الفصل في الدعوى أو الإضرار بالخصم الآخر، ويتحمل حق لو ف

فمن يدعي وجود سوء نية من خصمو في استعمال . مدعي سوء النية أو التعسف عبء إثبات ذلك
حقو في التقاضي عميو إثبات ذلك كما يجب عميو إثبات الضرر الناشئ عن ىذا الاستعمال التعسفي 

 لتقاضي.لمحق في ا
ذا كان سوء النية ظاىرة نفسية يصعب الوصول إلييا، فإنو يمكن في الحالات التي يستند فييا سوء  وا 
النية إلى ضوابط شخصية استخلبص سوء النية من التناقض في أقوال الخصم أو الحجج التي يرتكن 

سامة الخطأ. أما في ، أو من جتاماً  إلييا أو من انعدام مصمحتو من الإجراء أو الطمب انعداماً 
الحالات التي يقوم فييا سوء النية عمى أسس موضوعية ، فإن إثبات سوء نية الخصم في استعمال 

لمغير. )د. عمي عبدالحميد  حقو في التقاضي يتوافر بإثبات أن ىذا الاستعمال سبب ضررا جسيما
 (.    117-116، صمرجع سابق تركي،
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ولكن يمكن التوصل إلييا عن طريق مراجعة  ،تحاول الوصول إلى معرفة مكنون النفس
 .  ) 59(مواقف الخصم وحججو التي استند إلييا

 سأل عن الضرر:من استعمل حقو لتحقيق مصمحة مشروعو ل ي   -ثانياً 
لا  لحماية مصمحة مشروعة مشروعاً  ونقصد بذلك أن من استعمل حقو استعمالاً     

ذا لم يكن المشرع العماني نص عمى ذلك  يكون مسئولاً  عما ينشأ عن ذلك من ضرر. وا 
بمفيوم المخالفة لصدر المادة  صراحة في قانون المعاملبت المدنية؛ إلا أنو يفيم ضمناً 

 حقو استعمالا غير مشروع.ستعمل ( والتي أوجبت الضمان عمى من ا59)
وعمى العكس من موقف المشرع العماني في عدم النص عمى ذلك صراحة، نجد     

من " :( من القانون المدني ينص صراحة عمى أن4المشرع المصري في المادة )
 عن ذلك من ضرر". لا يكون مسئولاً  مشروعاً  استعمل حقو استعمالاً 

"الأصل حسبما تقضي بو المادة  :رية بأنوفي ذلك قضت محكمة النقض المص    
عما  لا يكون مسئولاً  مشروعاً  الرابعة من القانون المدني أن من استعمل حقو استعمالاً 

ينشأ عن ذلك من ضرر، باعتبار أن مناط المسئولية عن تعويض الضرر ىو وقوع 
خطأ، وأنو لا خطأ في استعمال صاحب الحق لحقو في جمب المنفعة المشروعة التي 

تيحيا لو ىذا الحق، وكان خروج ىذا الاستعمال عن دائرة المشروعية إنما ىو استثناء ي
 .)61(من ذلك الأصل"

عمالاً      أن حق ( مدني مصري، نجد 5ليذه القاعدة العامة التي قررتيا المادة ) وا 
 الالتجاء إلى القضاء ىو من الحقوق التي تثبت لمكافة، فلب يكون من استعممو مسئولاً 

ضع لو شأ عن استعمالو من ضرر لمغير؛ إلا إذا انحرف بيذا الحق عما و  عما ين
 .)61(ابتغاء مضارة الغير كيدياً  واستعممو استعمالاً 

                                                           
م أن يكون الخصم وىو يتخذ إجراء أو طمبا أو دفاعا عالما أن لا ويعني سوء النية في ىذا المقا(59)  

نما قصد بإبدائو مجرد تعطيل الفصل في الدعوى أو الإضرار بالخصم الآخر. )المذكرة  حق لو فيو، وا 
 (.    مرافعات 188الإيضاحية لقانون المرافعات عن المادة 

   .م16/1/1981جمسة  –قضائية  45لسنة  118نقض مصري: الطعن رقم (61) 
   .م11/3/1969جمسة  –قضائية  35لسنة  181نقض مصري: الطعن رقم (61) 
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ولكن يمكن التوصل إلييا عن طريق مراجعة  ،تحاول الوصول إلى معرفة مكنون النفس
 .  ) 59(مواقف الخصم وحججو التي استند إلييا

 سأل عن الضرر:من استعمل حقو لتحقيق مصمحة مشروعو ل ي   -ثانياً 
لا  لحماية مصمحة مشروعة مشروعاً  ونقصد بذلك أن من استعمل حقو استعمالاً     

ذا لم يكن المشرع العماني نص عمى ذلك  يكون مسئولاً  عما ينشأ عن ذلك من ضرر. وا 
بمفيوم المخالفة لصدر المادة  صراحة في قانون المعاملبت المدنية؛ إلا أنو يفيم ضمناً 

 حقو استعمالا غير مشروع.ستعمل ( والتي أوجبت الضمان عمى من ا59)
وعمى العكس من موقف المشرع العماني في عدم النص عمى ذلك صراحة، نجد     

من " :( من القانون المدني ينص صراحة عمى أن4المشرع المصري في المادة )
 عن ذلك من ضرر". لا يكون مسئولاً  مشروعاً  استعمل حقو استعمالاً 

"الأصل حسبما تقضي بو المادة  :رية بأنوفي ذلك قضت محكمة النقض المص    
عما  لا يكون مسئولاً  مشروعاً  الرابعة من القانون المدني أن من استعمل حقو استعمالاً 

ينشأ عن ذلك من ضرر، باعتبار أن مناط المسئولية عن تعويض الضرر ىو وقوع 
خطأ، وأنو لا خطأ في استعمال صاحب الحق لحقو في جمب المنفعة المشروعة التي 

تيحيا لو ىذا الحق، وكان خروج ىذا الاستعمال عن دائرة المشروعية إنما ىو استثناء ي
 .)61(من ذلك الأصل"

عمالاً      أن حق ( مدني مصري، نجد 5ليذه القاعدة العامة التي قررتيا المادة ) وا 
 الالتجاء إلى القضاء ىو من الحقوق التي تثبت لمكافة، فلب يكون من استعممو مسئولاً 

ضع لو شأ عن استعمالو من ضرر لمغير؛ إلا إذا انحرف بيذا الحق عما و  عما ين
 .)61(ابتغاء مضارة الغير كيدياً  واستعممو استعمالاً 

                                                           
م أن يكون الخصم وىو يتخذ إجراء أو طمبا أو دفاعا عالما أن لا ويعني سوء النية في ىذا المقا(59)  

نما قصد بإبدائو مجرد تعطيل الفصل في الدعوى أو الإضرار بالخصم الآخر. )المذكرة  حق لو فيو، وا 
 (.    مرافعات 188الإيضاحية لقانون المرافعات عن المادة 

   .م16/1/1981جمسة  –قضائية  45لسنة  118نقض مصري: الطعن رقم (61) 
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"حقا التقاضي والدفاع من الحقوق  :وفي ذلك قضت محكمة النقض المصرية بأن    
و عن حق يدعي أو ذوداً  المباحة التي تثبت لمكافة، فلب يسأل من ولج القضاء تمسكاً 

لنفسو، إلا أنو إذا أثبت انحرافو عن الحق المباح إلى المدد في الخصومة والعنت مع 
وضوح الحق ابتغاء الإضرار بالخصم؛ فإنو تحق مساءلتو عن تعويض الأضرار التي 
تمحق ىذا الخصم بسبب إساءة استعمال ىذا الحق، وتقدير قيام التعسف والغمو في 

عن ىذا التعسف، والذي يمحق طالب التعويض  استعمال الحق وثبوت الضرر الناتج
فيو، ىو مما تستقل بو محكمة الموضوع ما دامت قد أبانت عناصره ووجو أحقية طالب 

  .)61(التعويض"
ومن ىذا يتضح أن مناط المسئولية عن تعويض الضرر ىو وقوع خطأ وأنو لا     

لمشروعة التي خطأ في استعمال صاحب الحق لحقو في جمب المنفعة أو المصمحة ا
يتيحيا لو القانون، وأن خروج ىذا الاستعمال عن دائرة المشروعية إنما ىو استثناء من 

معاملبت مدنية  59مدني مصري، و 5ذلك الأصل، أورد القانون حالاتو )في المادة 
غير أخلبقي لإلحاق الضرر  ستاراً  القانونيةلاتخاذ ظاىر القواعد  عماني( وذلك درءاً 

ن من استقراء تمك الحالات أنو يجمع بينيا ضابط مشترك، ىو نية بالغير، والبي
الإضرار سواء عمى نحو إيجابي بتعمد السعي إلى مضارة الغير دون نفع يجنيو 

كما في تفاىة المصمحة أو عدم تناسبيا مع  صاحب الحق من ذلك أو عمى نحو سمبي
 . الضرر، عمى نحو ما سيأتي

 إلى حق يحميو القانون:يجب أن تستند المصمحة  -ثالثاً 
فالمصمحة المعتبرة في الاستعمال المشروع لمحق، ىي تمك التي تستند إلى حق     

لمخصم يحميو القانون، ولا يكفي في ذلك مجرد توفر مصمحة لمخصم في الحصول 
 عمى منفعة مادية أو أدبية إذا كانت ىذه المصمحة لا تستند إلى حق يحميو القانون.

"المقرر في قضاء محكمة النقض  :ت محكمة النقض المصرية، بأنوفي ذلك قض    
أن شرط قبول الخصومة قيام نزاع بين أطرافيا عمى الحق بما وصفتو المادة الثالثة من 
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ىا القانون، ومفاد ذلك أن مجرد توفر ر التي يقتمك قانون المرافعات؛ بأن المصمحة ىي 
دبية لا يكفي لقبول دعواه ما دامت مصمحة لممدعي في الحصول عمى منفعة مادية أو أ

ىذه المصمحة لا تستند إلى حق لو يحميو القانون، ولما كان البين من مدونات الحكم 
المطعون فيو أن رابطة الزوجية التي قامت بين الطاعنة الأولى وبين المطعون ضده قد 

قائمة وبذلك تنقضي العلبقة التي كانت بصدور حكم نيائي بتطميقيا  انفصمت عراىا
عن الآخر ولا يحق لأييما التعرض للآخر في علبقتو  بينيما ويعتبر كل منيما أجنبياً 

الزوجية المستقبمية، ومن ثم لا يكون لممطعون ضده صفة في طمب إبطال زواج 
مطمقتو المذكورة من الطاعن الثاني، ولا يغير من ذلك ارتباط ىذا الزوج بقرابة قريبة 

طالما أن ىذه  –و ما تحرمو شريعة الأقباط الإنجمييين وى –باعتباره ابن أخت لو 
القرابة لم تكسبو حق الولاية عميو التي لا يكون لو بدونيا شأن في طمب إبطال زواجو 

ذا قضى الحكم المطعون فيو رغم ذلك ب أياً  فض ر كانت أوجو البطلبن المدعى بيا، وا 
امتيا؛ فإنو يكون قد أخطأ لانتفاء صفة المطعون ضده في إقالدفع بعدم قبول الدعوى 

   .)63(في تطبيق القانون"
أو ل عبرة بالمصمحة النظرية يجب أن يتحقق نفع من وراء المصمحة ) -رابعاً 

 :(القتصادية
 أن المصمحة النظرية البحتة لا تصمح أساساً  فوفق ما قررتو محكمة النقض المصرية   

ائيا؛ فلب يقبل الطعن عمى متى كان الطاعن لا يحقق أي نفع من ور لمطعن بالنقض 
صدور حكم وفق طمبات الطاعن بدعوى تعديل بعض الأسباب التي لم تصادف ىوى 
–في نفسو، إلا أن شرط القول بعدم توفر المصمحة المؤدية إلى عدم جواز الطعن 

لمقصود الطاعن  وجوب أن يكون الحكم محققاً  -وعمى ماجرى بو قضاء ىذه المحكمة
لقانوني الذي يدعيو، بما يترتب عميو من آثار بحيث لا يكون من مع المركز ا ومتمشياً 

شأنو إنشاء التزامات جديدة أو الإبقاء عمى التزامات يريد التحمل منيا أو حرمانو من 
حق يدعيو، سواء وردت ىذه القيود في منطوق الحكم أو أسبابو طالما كانت ىذه 
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ىا القانون، ومفاد ذلك أن مجرد توفر ر التي يقتمك قانون المرافعات؛ بأن المصمحة ىي 
دبية لا يكفي لقبول دعواه ما دامت مصمحة لممدعي في الحصول عمى منفعة مادية أو أ

ىذه المصمحة لا تستند إلى حق لو يحميو القانون، ولما كان البين من مدونات الحكم 
المطعون فيو أن رابطة الزوجية التي قامت بين الطاعنة الأولى وبين المطعون ضده قد 

قائمة وبذلك تنقضي العلبقة التي كانت بصدور حكم نيائي بتطميقيا  انفصمت عراىا
عن الآخر ولا يحق لأييما التعرض للآخر في علبقتو  بينيما ويعتبر كل منيما أجنبياً 

الزوجية المستقبمية، ومن ثم لا يكون لممطعون ضده صفة في طمب إبطال زواج 
مطمقتو المذكورة من الطاعن الثاني، ولا يغير من ذلك ارتباط ىذا الزوج بقرابة قريبة 

طالما أن ىذه  –و ما تحرمو شريعة الأقباط الإنجمييين وى –باعتباره ابن أخت لو 
القرابة لم تكسبو حق الولاية عميو التي لا يكون لو بدونيا شأن في طمب إبطال زواجو 

ذا قضى الحكم المطعون فيو رغم ذلك ب أياً  فض ر كانت أوجو البطلبن المدعى بيا، وا 
امتيا؛ فإنو يكون قد أخطأ لانتفاء صفة المطعون ضده في إقالدفع بعدم قبول الدعوى 

   .)63(في تطبيق القانون"
أو ل عبرة بالمصمحة النظرية يجب أن يتحقق نفع من وراء المصمحة ) -رابعاً 

 :(القتصادية
 أن المصمحة النظرية البحتة لا تصمح أساساً  فوفق ما قررتو محكمة النقض المصرية   

ائيا؛ فلب يقبل الطعن عمى متى كان الطاعن لا يحقق أي نفع من ور لمطعن بالنقض 
صدور حكم وفق طمبات الطاعن بدعوى تعديل بعض الأسباب التي لم تصادف ىوى 
–في نفسو، إلا أن شرط القول بعدم توفر المصمحة المؤدية إلى عدم جواز الطعن 

لمقصود الطاعن  وجوب أن يكون الحكم محققاً  -وعمى ماجرى بو قضاء ىذه المحكمة
لقانوني الذي يدعيو، بما يترتب عميو من آثار بحيث لا يكون من مع المركز ا ومتمشياً 

شأنو إنشاء التزامات جديدة أو الإبقاء عمى التزامات يريد التحمل منيا أو حرمانو من 
حق يدعيو، سواء وردت ىذه القيود في منطوق الحكم أو أسبابو طالما كانت ىذه 
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بغيرىا وتعتبر بيذه المثابة مكممة الأسباب ىي جوىر القضاء ولبو، ولا يستقيم الحكم 
  .)64(لممنطوق

فالمصمحة النظرية لا تكفي لقبول أي دعوى أو طعن؛ لأن الدعوى تكون غير     
ن  منتجة، ومن ثم غير مقبولة، فميس لشخص أن يطالب بإبطال زواج شخص آخر وا 

ص، ليذا الشخ سابقاً  عاد عميو نفع نظري يتمثل في الثأر لكرامتو لأنو كان زوجاً 
 .)65(فالدعوى ىنا غير مقبولة لأن المصمحة نظرية، ولأن المدعي لا صفة لو فييا

كذلك فإنو إذا كانت المصمحة لا تستند إلى حق أو مركز يقره القانون، فيي "    
فقد يحدث أن يباشر شخص ما نشاطو في  مصمحة اقتصادية لا تكفي لقبول الدعوى،

حقوقو في الحدود التي رسميا القانون، وقد يمحق المجال الذي يحميو القانون باستعمال 
الغير من ذلك ضرر لا يبمغ مبمغ التعدي عمى حق لو، فميذا الغير مصمحة في وقف 

لأنيا لا تقصد إلى حماية  ؛ىذا النشاط الضار، ولكن القانون لا يحمي ىذه المصمحة
نما ىي مصمحة اقتصادية تدفع إلييا رغبة في  الكسب لا مركز قانوني أو حق؛ وا 

  .)66(يحمييا القانون ولا يعترف بيا"
 

 الدطلة الثانٍ 
 الحمىق الإجرائُحعُىب الدصلحح وأثرها علً  شروعُح استعمال 

إذا كنا نبحث في المصمحة كمعيار لمشروعية استعمال الحقوق الإجرائية المتفرعة     
ليذه  شروعاً م لمتمييز بين ما يعد استعمالاً  عن حق التقاضي؛ وباعتبارىا ضابطاً 

؛ فإن من الأىمية بمكان أن نقف أو تعسفياً  الحقوق، وما لا يعد كذلك، مما يكون كيدياً 
ن الاستعمال المشروع لمحق ععمى العيوب التي تصيب المصمحة، والتي تنحرف بيا 

نما ىي متعددة ويمكننا التفرقة  .إلى نقيضو، وىذه العيوب ليست عمى صورة واحدة؛ وا 
ة فروض: الأول منيا ىو انعدام المصمحة، والثاني: تعيبيا بعيب في شأنيا بين ثلبث
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فيتعمق بالتعسف في استعمال يخل بتوفر وصف أو أكثر من أوصافيا، أما الثالث 
 :الحق تحصيلب ليا، ونبين ذلك

 :انعدام المصمحة -الفرض الأول
حكوم الإجرائي أية مصمحة في استعمال حقو، كالم بمعنى ألا يكون لصاحب الحق    

لو بكل طمباتو حين يطعن في الحكم الذي قضى لو بجميع ما طمبو أمام المحكمة 
فالمصمحة المنعدمة تعني ألا يكون لصاحب الحق أي مصمحة المطعون في حكميا، 
 .تذكر في استعمالو لحقو

في المصمحة التي يبتغييا صاحب  والحقيقة أن انعدام المصمحة بيذا الشكل ليس عيباً    
نما عيب في توفر شرط المصمحة ذاتو، كشرط لقبول الدعوى أو الدفع أو الحق؛ وا  

الطمب، بحيث تكون المصمحة غير موجودة من الأساس، فلب يكون لمخصم حينئذ ثمة 
 حق في استعمال الحقوق الإجرائية التي يشترط فييا توفر المصمحة، ويعتبر استعمال

لتعسف في استعمالو، وىو ما يرتب الحق الإجرائي في ىذه الحالة من قبيل العبث وا
  .)67(المسئولية عمى عاتق صاحبو

فإذا كانت مصمحة رافع الدعوى تتمثل في اقتضاء حقو الذي ينازعو فيو خصمو؛ فإن   
ولذلك فإن رافع الدعوى الذي لا  ؛المصمحة تنعدم إذا لم تكن ىناك منازعة في الحق
أو بعد الاعتراف بو قبل رفع دعواه يرضى بما عرضو عميو خصمو من الوفاء لو بحقو و 

في لجوئو لمقضاء، أو في إتمام قيد دعواه، يجب عميو  رفعيا وقبل قيدىا، يعتبر متعنتاً 
إذ لم تكن لو مصمحة في الدعوى بعد أن اعترف خصمو لو بحقو وعرض  ؛التعويض
رض ليس إلا بقصد تحقيق غ ىنا، ما لم يكن رفع الدعوى تسوية النزاع ودياً  عميو جدياً 

                                                           
د. عمي عبيد الحديدي: التعسف في استعمال الحق الإجرائي في الدعوى المدنية، المؤسسة (67) 

انعدام المصمحة عمى الإطلبق، ويذىب إلى التمييز بين   .155م، ص1115الحديثة لمكتاب، لبنان، 
وىو ما يرتب المسئولية عمى الخصم، وبين كون الخصم صاحب مصمحة قانونية وحالة لاستعمال 

لأن بعض الحقوق الإجرائية مثل الحق في الطعن عمى العكس من الحقوق الموضوعية أو  ؛الحق
ثل في احتفاظو بحقو الشخصية، تفترض وجود مصمحة قانونية وحالة لصاحب الحق في الطعن، تتم

المحكوم بو في الحكم دون أن يضار من طعنو، ومباشرة صاحب الحق لحق الطعن لتحقيق ىذه 
 المصمحة يعد من قبيل المصمحة القانونية التي يحمييا القانون. 
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فيتعمق بالتعسف في استعمال يخل بتوفر وصف أو أكثر من أوصافيا، أما الثالث 
 :الحق تحصيلب ليا، ونبين ذلك

 :انعدام المصمحة -الفرض الأول
حكوم الإجرائي أية مصمحة في استعمال حقو، كالم بمعنى ألا يكون لصاحب الحق    

لو بكل طمباتو حين يطعن في الحكم الذي قضى لو بجميع ما طمبو أمام المحكمة 
فالمصمحة المنعدمة تعني ألا يكون لصاحب الحق أي مصمحة المطعون في حكميا، 
 .تذكر في استعمالو لحقو

في المصمحة التي يبتغييا صاحب  والحقيقة أن انعدام المصمحة بيذا الشكل ليس عيباً    
نما عيب في توفر شرط المصمحة ذاتو، كشرط لقبول الدعوى أو الدفع أو الحق؛ وا  

الطمب، بحيث تكون المصمحة غير موجودة من الأساس، فلب يكون لمخصم حينئذ ثمة 
 حق في استعمال الحقوق الإجرائية التي يشترط فييا توفر المصمحة، ويعتبر استعمال

لتعسف في استعمالو، وىو ما يرتب الحق الإجرائي في ىذه الحالة من قبيل العبث وا
  .)67(المسئولية عمى عاتق صاحبو

فإذا كانت مصمحة رافع الدعوى تتمثل في اقتضاء حقو الذي ينازعو فيو خصمو؛ فإن   
ولذلك فإن رافع الدعوى الذي لا  ؛المصمحة تنعدم إذا لم تكن ىناك منازعة في الحق
أو بعد الاعتراف بو قبل رفع دعواه يرضى بما عرضو عميو خصمو من الوفاء لو بحقو و 

في لجوئو لمقضاء، أو في إتمام قيد دعواه، يجب عميو  رفعيا وقبل قيدىا، يعتبر متعنتاً 
إذ لم تكن لو مصمحة في الدعوى بعد أن اعترف خصمو لو بحقو وعرض  ؛التعويض
رض ليس إلا بقصد تحقيق غ ىنا، ما لم يكن رفع الدعوى تسوية النزاع ودياً  عميو جدياً 

                                                           
د. عمي عبيد الحديدي: التعسف في استعمال الحق الإجرائي في الدعوى المدنية، المؤسسة (67) 

انعدام المصمحة عمى الإطلبق، ويذىب إلى التمييز بين   .155م، ص1115الحديثة لمكتاب، لبنان، 
وىو ما يرتب المسئولية عمى الخصم، وبين كون الخصم صاحب مصمحة قانونية وحالة لاستعمال 

لأن بعض الحقوق الإجرائية مثل الحق في الطعن عمى العكس من الحقوق الموضوعية أو  ؛الحق
ثل في احتفاظو بحقو الشخصية، تفترض وجود مصمحة قانونية وحالة لصاحب الحق في الطعن، تتم

المحكوم بو في الحكم دون أن يضار من طعنو، ومباشرة صاحب الحق لحق الطعن لتحقيق ىذه 
 المصمحة يعد من قبيل المصمحة القانونية التي يحمييا القانون. 
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باعتبار أن  غير مشروع، وىو الكيد لمخصم والعنت لو، فحينئذ يكون التعويض واجباً 
  .)68(الدعوى كيدية

"أساس التقاضي ىو حصول نزاع  :وفي ذلك قضت محكمة النقض المصرية بأن    
في الحق المدعى بو؛ فإذا كان الحق مسمما بو ممن وجيت إليو الدعوى، فغرم التداعي 

  .)69("يقع عمى من وجييا
ومن صور المصمحة المنعدمة في قانون المرافعات الفرنسي، حالات استعمال     

ففي ىذه الحالات يعد  )71(الحق الإجرائي أو الإجراءات القضائية دون سند من القانون
بنية الإضرار بالغير مع تفاىة المصمحة من  استعمال الحق الإجرائي استعمالاً 

  استعمال الحق. في استعمالو، وىو ما يعد تعسفاً 
كما تكون المصمحة منعدمة في حالة تعارض مصمحة الفرد من استعمال حقو مع     

فميس من المنكور المصمحة العامة الجوىرية، فلب مصمحة لمفرد ضد مصمحة المجتمع، 
أن المشرع يحمي صاحب الحق في استعمالو لحقو طالما يسعى إلى تحقيق مصمحة 

عمال، أي طالما كان يسعى إلى تحقيق مصمحة خاصة بو، مشروعة من وراء ىذا الاست
لا تتعارض مع المصمحة العامة، فعند التعارض بين المصمحة العامة والمصمحة 

 لأنو يكون حينئذ متعسفاً  ؛الخاصة، يضحى بيذه الأخيرة، فلب يستحق الحماية القضائية
 .)71(عامةفي استعمال حقو، لدرجة منع التقاضي الذي يتعارض مع المصمحة ال

وتعد المصمحة المنعدمة قرينة عمى الضرر الفاحش، فالأصل أن انعدام المصمحة     
ليس قرينة قاطعة عمى توفر الضرر، بل قد تكون المصمحة منعدمة ويتحقق التعسف 

 .)71(ولو لم يكن ىناك ضرر عمى الإطلبق
                                                           

العدد  34صلبح الدين عبدالوىاب: بحث في الدعوى الكيدية، مجمة المحاماة، مصر، السنة أ. (68) 
   .916، صم1954، فبراير 6

   م.11/4/1951جمسة  –قضائية  11لسنة  169نقض مصري: الطعن رقم (69) 
 (70) Frederic Jerom Pansir et Jean Marie Pansir, abus de procedure et article 
700 de code de procedure civile, J.C.P.1983, doctrine 3105.n° 7.  

لغاء العقود، الييئة المصرية العامة لمكتاب،  حسين عامر: التعسف في استعمالأ. (71)  الحقوق وا 
  .51، صم1998مصر، 

   .158مرجع سابق، ص :د. عمي عبيد الحديدي(71) 
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الواقع غير  ويعد الجدل في استخلبص المصمحة ووجودىا أو انعداميا، مناقشة في    
"إذا كان  :جائزة أمام محكمة النقض، وفي ذلك قضت محكمة النقض المصرية بأنو

الحكم المطعون فيو قد أقام قضائو برفض الدفع بعدم قبول الدعوى لانتفاء مصمحة 
المطعون عميو الثاني في إقامتيا بأن القانون لا يستمزم إقامة المستأجر الأجنبي إقامة 

بدليل مثولو بشخصو أمام  أن الثابت عدم مغادرتو البلبد نيائياً  دائمة بالإضافة إلى
لإبداء دفاعو، وىي أسانيد سائغة  محكمة الاستئناف في إحدى الجمسات وتوكيمو محامياً 

ومقبولة ومؤدية إلى النتيجة التي انتيى إلييا، والجدل فييا موضوعي لا يجوز إثارتو 
 . )73(أمام محكمة النقض"

وقت صدور الحكم المطعون فيو  في الطعن كفي أن تتحقق المصمحةي ويلبحظ أنو    
"يكفي لتحقيق  :ولو زالت بعد ذلك، وفي ذلك قضت محكمة النقض المصرية بأنو

المصمحة في الطعن قياميا وقت صدور الحكم المطعون فيو، ولا يحول دون قبول 
 . )74(الطعن زوال المصمحة بعد ذلك"

 عيب يخل بتوفر أوصافيا:تعيب المصمحة ب -الفرض الثاني
ىي تمك التي توفرت أوصافيا القانونية، بحيث  قمنا إن المصمحة المعتبرة قانوناً     

، فإذا لم يتوفر وصف من ىذه الأوصاف؛ قائمةو شخصية ومباشرة، و قانونية، تكون 
فإن المصمحة تكون معيبة بعيب يخل بيا، والعيوب التي تصيب المصمحة من ىذه 

ومتنوعة، وأبرزىا: عدم جدية المصمحة، أو عدم مشروعيتيا، أو عدم  الناحية كثيرة
قانونيتيا، أو كونيا غير شخصية ومباشرة، أو غير حالة أو محققة، أو تكون غير 

 معمومة أو غير ممكنة، ونبين ذلك فيما يمي: 
  عدم جدية المصمحة: -1

                                                           
   .1137ص  19م، المكتب الفني لمحكمة النقض السنة 4/5/1977نقض مصري جمسة (73) 
   م.15/11/1966جمسة  –قضائية  31لسنة  15نقض مصري: الطعن رقم (74) 
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الواقع غير  ويعد الجدل في استخلبص المصمحة ووجودىا أو انعداميا، مناقشة في    
"إذا كان  :جائزة أمام محكمة النقض، وفي ذلك قضت محكمة النقض المصرية بأنو

الحكم المطعون فيو قد أقام قضائو برفض الدفع بعدم قبول الدعوى لانتفاء مصمحة 
المطعون عميو الثاني في إقامتيا بأن القانون لا يستمزم إقامة المستأجر الأجنبي إقامة 

بدليل مثولو بشخصو أمام  أن الثابت عدم مغادرتو البلبد نيائياً  دائمة بالإضافة إلى
لإبداء دفاعو، وىي أسانيد سائغة  محكمة الاستئناف في إحدى الجمسات وتوكيمو محامياً 

ومقبولة ومؤدية إلى النتيجة التي انتيى إلييا، والجدل فييا موضوعي لا يجوز إثارتو 
 . )73(أمام محكمة النقض"

وقت صدور الحكم المطعون فيو  في الطعن كفي أن تتحقق المصمحةي ويلبحظ أنو    
"يكفي لتحقيق  :ولو زالت بعد ذلك، وفي ذلك قضت محكمة النقض المصرية بأنو

المصمحة في الطعن قياميا وقت صدور الحكم المطعون فيو، ولا يحول دون قبول 
 . )74(الطعن زوال المصمحة بعد ذلك"

 عيب يخل بتوفر أوصافيا:تعيب المصمحة ب -الفرض الثاني
ىي تمك التي توفرت أوصافيا القانونية، بحيث  قمنا إن المصمحة المعتبرة قانوناً     

، فإذا لم يتوفر وصف من ىذه الأوصاف؛ قائمةو شخصية ومباشرة، و قانونية، تكون 
فإن المصمحة تكون معيبة بعيب يخل بيا، والعيوب التي تصيب المصمحة من ىذه 

ومتنوعة، وأبرزىا: عدم جدية المصمحة، أو عدم مشروعيتيا، أو عدم  الناحية كثيرة
قانونيتيا، أو كونيا غير شخصية ومباشرة، أو غير حالة أو محققة، أو تكون غير 

 معمومة أو غير ممكنة، ونبين ذلك فيما يمي: 
  عدم جدية المصمحة: -1

                                                           
   .1137ص  19م، المكتب الفني لمحكمة النقض السنة 4/5/1977نقض مصري جمسة (73) 
   م.15/11/1966جمسة  –قضائية  31لسنة  15نقض مصري: الطعن رقم (74) 
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ا لاستعمال الحق؛ إذ فالمصمحة غير الجدية لا يعترف القانون بيا، ولا يجيزىا سبب    
لأن مجرد توفر المصمحة ؛ أن تكون مصمحة مقدم الطمب القضائي جدية المعتبر قانوناً 

 عمى نحو يضر بالغير. )75(النظرية البحتة لا يجيز استعمال الحقوق الإجرائية
لادعاء، ولا يعني ذلك أن تكون وجدية المصمحة وصف لازم وضروري لقبول ا    

نما تكون جدية كذلك إذا قصد بيا المصمحة بيدف حماية  الحق أو اقتضائو فحسب؛ وا 
المدعي مجرد الاستيثاق لحقو، بحيث لا يمزم أن يكون لو حق ثابت وقع عميو العدوان 
حتى تقبل دعواه؛ بل يكفي حتى تكون دعواه جديرة بالعرض أمام القضاء أن يكون 

  .)76(لدعوى بوادعاؤه مما يحميو القانون وتعود عميو الفائدة من رفع ا
الجدية وصف لازم وضروري لقبول الادعاء؛ فإنيا  عن كون المصمحة وفضلبً     

كذلك ضابط لمرقابة عمى استعمال الحق الإجرائي، وجعمو بمنأى عن التعسف في 
ن جدية المصمحة ترتبط بقانونيتيا ومشروعيتيا، بمعنى أن أاستعمالو، ىذا ويلبحظ 

                                                           
وفي ذلك قضت محكمة النقض المصرية بأن "الأصل أن المصمحة النظرية البحتة لا تصمح (75) 

لمطعن بالنقض متى كان الطاعن لا يحقق أي نفع من ورائيا فلب يقبل الطعن عمى حكم صدر  أساساً 
نفسو؛ إلا أن شرط القول بعدم توفر  ىوىوفق طمبات المدعي بدعوى تعديل الأسباب التي لم تصادف 

وجوب أن يكون  -وعمى ما جرى بو قضاء ىذه المحكمة–حة المؤدية إلى عدم جواز الطعن المصم
مع المركز القانوني الذي يدعيو بما يترتب عميو من آثار  الحكم محققا لمقصود الطاعن ومتمشياً 

و نشاء التزامات جديدة أو الابقاء عمى التزامات يريد التحمل منيا أو حرمانإبحيث لا يكون من شأنو 
من حق يدعيو، سواء وردت ىذه القيود في منطوق الحكم أو أسبابو طالما كانت ىذه الأسباب ىي 

م بغيرىا وتعتبر بيذه المثابة مكممة لممنطوق، لما كان ذلك فإنو كجوىر القضاء ولبو ولا يستقيم الح
ن كان منطوق الحكم المطعون فيو قد جرى في ظاىرة لصالح الطاعنة قضى برفض المستأجرة حين  وا 

دعوى المؤجر؛ إلا أنو في أسبابو الأساسية المكممة لممنطوق قد أخذ بيا حين قضى عمييا بأن تدفع 
أجرة إضافية مقابل ميزة مدعاة، ولم يكن القضاء بالرفض إلا وليد ما خمص إليو الحكم من أن 

بينيما، وبذلك فإن الطاعنة رغم احتساب الأجرة الإضافية تعتبر دائنة لممؤجر بعد إجراء المقاصة 
جمسة  –قضائية  46لسنة  31لمطاعنة مصمحة قائمة في الطعن عمى الحكم". )الطعن رقم 

  م(.17/1/1979
   م.17/5/1981جمسة  –قضائية  47لسنة  1153نقض مصري: الطعن رقم (76) 
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إذا كانت غير مشروعة لا يقرىا القانون أو تافية  المصمحة تتصف بعيب عدم الجدية
 .)77(لا تتناسب مع الضرر الذي يصيب الغير

 عدم مشروعية المصمحة:  -2
ولذلك لا  ؛المصمحة غير المشروعة لا يعتد القانون ولا يعبء القضاء بياذلك أن     

لو كانت تقبل الدعاوى التي ترفع لممطالبة بمصمحة غير قانونية أو غير مشروعة، كما 
العامة؛ إذ تعد ىذه الطمبات غير قانونية، ومثاليا:  مخالفة لمنظام العام أو الآداب

المطالبة بدين قمار، أو المطالبة بتنفيذ الاتفاق المبرم بين المؤجر والمستأجر بدفع خمو 
 الرجل، أو المطالبة بدفع الفوائد الربوية المتفق عمييا والتي تجاوز الحد الأقصى لمفائدة،
كما لا تقبل الدعوى التي ترفعيا الخميمة لممطالبة بالتعويض عن وفاة خميميا، ولا تقبل 

 .)78(الدعوى التي يكون محميا تنفيذ صفقة مخدرات
 عدم قانونية المصمحة: -3

لأن المصمحة التي يعتد بيا وفق ما أسمفنا ىي تمك التي تستند إلى حق أو مركز     
عوى حماية ىذا الحق أو المركز القانوني، فإذا لم قانوني، بحيث يكون الغرض من الد

حينئذ جديرة بالحماية  تكن المصمحة كذلك؛ فإنيا تكون معيبة بعيب يخل بيا، ولا تكون
القضائية؛ لأن وظيفة القضاء ىي حماية النظام القانوني، ومن ثم حماية الحقوق أو 

 .)79(المراكز القانونية
المصرية؛ أن شرط قبول الخصومة أمام القضاء والمقرر في قضاء محكمة النقض     

قيام نزاع بين أطرافيا عمى الحق المدعى بو، مما وصفتو المادة الثالثة من قانون 
المرافعات بأن المصمحة التي يقرىا القانون، ومفاد ذلك أن مجرد توفر مصمحة لممدعي 

                                                           
   .97د. عمي عبيد الحديدي، مرجع سابق، ص(77) 
عات المدنية والتجارية، دار النيضة العربية، القاىرة، د. محمد عبدالنبي غانم: قانون المراف(78) 

   .1/78م، ج1117
م، 1118د. فتحي والي: الوسيط في قانون القضاء المدني، دار النيضة العربية، القاىرة، (79) 
   .68ص
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إذا كانت غير مشروعة لا يقرىا القانون أو تافية  المصمحة تتصف بعيب عدم الجدية
 .)77(لا تتناسب مع الضرر الذي يصيب الغير

 عدم مشروعية المصمحة:  -2
ولذلك لا  ؛المصمحة غير المشروعة لا يعتد القانون ولا يعبء القضاء بياذلك أن     

لو كانت تقبل الدعاوى التي ترفع لممطالبة بمصمحة غير قانونية أو غير مشروعة، كما 
العامة؛ إذ تعد ىذه الطمبات غير قانونية، ومثاليا:  مخالفة لمنظام العام أو الآداب

المطالبة بدين قمار، أو المطالبة بتنفيذ الاتفاق المبرم بين المؤجر والمستأجر بدفع خمو 
 الرجل، أو المطالبة بدفع الفوائد الربوية المتفق عمييا والتي تجاوز الحد الأقصى لمفائدة،
كما لا تقبل الدعوى التي ترفعيا الخميمة لممطالبة بالتعويض عن وفاة خميميا، ولا تقبل 

 .)78(الدعوى التي يكون محميا تنفيذ صفقة مخدرات
 عدم قانونية المصمحة: -3

لأن المصمحة التي يعتد بيا وفق ما أسمفنا ىي تمك التي تستند إلى حق أو مركز     
عوى حماية ىذا الحق أو المركز القانوني، فإذا لم قانوني، بحيث يكون الغرض من الد

حينئذ جديرة بالحماية  تكن المصمحة كذلك؛ فإنيا تكون معيبة بعيب يخل بيا، ولا تكون
القضائية؛ لأن وظيفة القضاء ىي حماية النظام القانوني، ومن ثم حماية الحقوق أو 

 .)79(المراكز القانونية
المصرية؛ أن شرط قبول الخصومة أمام القضاء والمقرر في قضاء محكمة النقض     

قيام نزاع بين أطرافيا عمى الحق المدعى بو، مما وصفتو المادة الثالثة من قانون 
المرافعات بأن المصمحة التي يقرىا القانون، ومفاد ذلك أن مجرد توفر مصمحة لممدعي 

                                                           
   .97د. عمي عبيد الحديدي، مرجع سابق، ص(77) 
عات المدنية والتجارية، دار النيضة العربية، القاىرة، د. محمد عبدالنبي غانم: قانون المراف(78) 

   .1/78م، ج1117
م، 1118د. فتحي والي: الوسيط في قانون القضاء المدني، دار النيضة العربية، القاىرة، (79) 
   .68ص
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ت ىذه المصمحة في الحصول عمى منفعة مادية أو أدبية لا يكفي لقبول دعواه ما دام
 .)81(لا تستند إلى حق لو يحميو القانون

ومثال عدم قانونية المصمحة؛ المصمحة الاقتصادية البحتة التي لا يحمييا القانون     
بصفة مجردة، ولذلك لا تقبل الدعوى التي يرفعيا تاجر ببطلبن شركة تنافسة منافسة 

نشائيا إشأتو، ولو كان عقد مشروعة في تجارتو، ولو كانت ىذه المنشأة مجاورة لمن
باطلب؛ لأن دعواه تيدف إلى مجرد الكسب المادي دون سند من الحق؛ إذ المصمحة 

 .)81(في ىذه الحالة اقتصادية وليست قانونية
 كون المصمحة غير شخصية أو غير مباشرة:  -4

إذ يجب أن يكون رافع الدعوى أو من يستعمل الحق الإجرائي ىو صاحب الحق أو     
و من ينوب عنو؛ فإذا لم يكن كذلك؛ بأن رفعت أز القانوني المطموب حمايتو المرك

ا لا تكون يالدعوى من غير صاحب الحق أو المركز القانوني المطموب حمايتو؛ فإن
فلب صفة ولا مقبولة ميما كانت الفائدة التي تعود عمى رافعيا من حماية حق غيره، 

وجيا المخالفة لأحكام الميراث طالما لزوجة في رفع دعوى إبطال تصرفات ز  مصمحة
يمزم في الدعوى " :بأنو وفي ذلك قضت محكمة النقض المصريةىو عمى قيد الحياة. 

أن يكون لرافعيا صفة في رفعيا وأن تكون لو مصمحة في ذلك. فالدعوى التي ترفعيا 
لأنو قصد بو  ؛الزوجة حال حياة زوجيا لإبطال التصرف الصادر منو لبعض أولاده

لخروج عن أحكام الميراث لا تكون مقبولة؛ إذ الصفة والمصمحة لا تتحققان ليا في ا
رفع ىذه الدعوى ما دام زوجيا حيا. والقول بأن القانون يجيز لكل ذي شأن أن يتمسك 
ببطلبن العقد بطلبنا أصميا لا يصدق عمى ىذه الحالة؛ لأن التمسك بالبطلبن لا يكون 

قق فيو الصفة والمصمحة كأن يكون لو حق حال تقتضي إلا بعد رفع الدعوى ممن تتح
  .)81(المحافظة عميو فيطمب إبطالو ولو لم يكن طرفا فيو"

  
                                                           

   م.17/1/1981جمسة  –قضائية  51لسنة  8نقض مصري: الطعن رقم (81) 
   .37صمرجع سابق، رافعات المدنية والتجارية، د. عبدالمنعم الشرقاوي: شرح الم(81) 
   م.18/1/1937جمسة  –قضائية  6لسنة  53نقض مصري: الطعن رقم (81) 
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  كون المصمحة غير حالة أو محققة: -5
ويستثنى –عدم قبول الدعوى ما لم يكن لرافعيا مصمحة حالة وقائمة  لأن الأصل    

فإذا لم تكن  -الحديث عنيا قمن ذلك الدعاوى المستثناة من ىذا الشرط والتي سب
المصمحة حالة أو محققة؛ فإنيا لا تصمح لمجوء إلى القضاء اقتضاء ليا؛ إلا إذا كانت 

 من الدعاوى المستثناة من ذلك.
فالقاعدة أن المصمحة في رفع الدعوى لا تنشأ لمجرد ادعاء بحق، بل يشترط أن     

دي عميو أو لى حمايتو قد اعت  يكون الحق أو المركز القانوني الذي ييدف المدعي إ
حصمت منازعة فيو، فيتحقق بذلك ضرر يبرر طمب الحماية القضائية؛ فالضابط إذا 

  .)83(لتحقيق المصمحة القائمة وقوع الضرر بالفعل عمى الحق أو المركز القانوني
من التوازن  لشرط المصمحة ولكنو يقيم نوعاً  موسعاً  ويتبنى القضاء الفرنسي تفسيراً     
ون لممــدعي مصــمحة يكشــترط أن في )84(حكمو بتوفر المصمحة  المتمسك بيافي 

 ألاير مباشرة، ولكن بشـرط غير مؤكدة أو غ نتكا دعواه ولور لقبول ر أصابيا الض
 .)85(كل مبالغ فيومباشـرة بشـ بشكل مبالغ فيو أو غيرير مؤكـدة غتكون 

 إذا كانت المصمحة غير معمومة أو غير ممكنة: -6
إذا كانت الدعوى غير معمومة؛ فإن المصمحة من ورائيا تكون معيبة بعيب عدم ف    

ذلك أنو لا يصح الادعاء بالمجيول، مقضاء نظرىا؛ لالمعمومية، ومن ثم لا يصح 
، ولذلك )86(وشرط معمومية المصمحة يتعمق بذات الحق الذي رفعت بشأنو الدعوى

ات مدنية عماني، أن تشتمل ( إجراء64( مرافعات مصري، و )63أوجبت المادة )
فاشتمال الصحيفة عمى الوقائع والأسانيد  صحيفة الدعوى عمى وقائع الدعوى وأسانيدىا.

التي يستند إلييا المدعي، يحدد الحق المدعى بو أمام المحكمة، ويحول دون التجييل 

                                                           
   .119مرجع سابق، ص :د. محمد عبدالنبي غانم(83) 
ى محمد النمر: شرط المصمحة في دعوى الإلغاء بين توسع القضاء وتضييق المشرع، ييحد. (84) 

   .153م، ص1115د، العدد التسعون، مجمة القانون والاقتصا
 (85) Nadine Poulet -Gibot Leclerc, Droit administratif, 3e édition, Bréal, 
2007, p. 230   

   .116مرجع سابق، ص  :د. عمي عبيد الحديدي(86) 
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  كون المصمحة غير حالة أو محققة: -5
ويستثنى –عدم قبول الدعوى ما لم يكن لرافعيا مصمحة حالة وقائمة  لأن الأصل    

فإذا لم تكن  -الحديث عنيا قمن ذلك الدعاوى المستثناة من ىذا الشرط والتي سب
المصمحة حالة أو محققة؛ فإنيا لا تصمح لمجوء إلى القضاء اقتضاء ليا؛ إلا إذا كانت 

 من الدعاوى المستثناة من ذلك.
فالقاعدة أن المصمحة في رفع الدعوى لا تنشأ لمجرد ادعاء بحق، بل يشترط أن     

دي عميو أو لى حمايتو قد اعت  يكون الحق أو المركز القانوني الذي ييدف المدعي إ
حصمت منازعة فيو، فيتحقق بذلك ضرر يبرر طمب الحماية القضائية؛ فالضابط إذا 

  .)83(لتحقيق المصمحة القائمة وقوع الضرر بالفعل عمى الحق أو المركز القانوني
من التوازن  لشرط المصمحة ولكنو يقيم نوعاً  موسعاً  ويتبنى القضاء الفرنسي تفسيراً     
ون لممــدعي مصــمحة يكشــترط أن في )84(حكمو بتوفر المصمحة  المتمسك بيافي 

 ألاير مباشرة، ولكن بشـرط غير مؤكدة أو غ نتكا دعواه ولور لقبول ر أصابيا الض
 .)85(كل مبالغ فيومباشـرة بشـ بشكل مبالغ فيو أو غيرير مؤكـدة غتكون 

 إذا كانت المصمحة غير معمومة أو غير ممكنة: -6
إذا كانت الدعوى غير معمومة؛ فإن المصمحة من ورائيا تكون معيبة بعيب عدم ف    

ذلك أنو لا يصح الادعاء بالمجيول، مقضاء نظرىا؛ لالمعمومية، ومن ثم لا يصح 
، ولذلك )86(وشرط معمومية المصمحة يتعمق بذات الحق الذي رفعت بشأنو الدعوى

ات مدنية عماني، أن تشتمل ( إجراء64( مرافعات مصري، و )63أوجبت المادة )
فاشتمال الصحيفة عمى الوقائع والأسانيد  صحيفة الدعوى عمى وقائع الدعوى وأسانيدىا.

التي يستند إلييا المدعي، يحدد الحق المدعى بو أمام المحكمة، ويحول دون التجييل 

                                                           
   .119مرجع سابق، ص :د. محمد عبدالنبي غانم(83) 
ى محمد النمر: شرط المصمحة في دعوى الإلغاء بين توسع القضاء وتضييق المشرع، ييحد. (84) 

   .153م، ص1115د، العدد التسعون، مجمة القانون والاقتصا
 (85) Nadine Poulet -Gibot Leclerc, Droit administratif, 3e édition, Bréal, 
2007, p. 230   

   .116مرجع سابق، ص  :د. عمي عبيد الحديدي(86) 
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تحديده ورفع لأن المجيول ما لا يمكن  ؛بالدعوى، ومن ثم تكون المصمحة معمومة
فلب يقبل من الخصم رفع دعوى أو تقديم طمب لا تتضح ولا تعمم المصمحة  .)87(لتوجيا

  من ورائو. 
، والاستحالة قد تكون والمصمحة غير الممكنة ىي تمك التي يستحيل تحقيقيا    

قانونية، كما لو تعيد محام برفع نقض بعد انقضاء ميعاد النقض المقرر قانونا، أو 
فمثل  .)88(ب من الإرث خلبفا لأحكام الشريعة الإسلبميةطمب الشخص الحكم لو بنصي

ىذه المصمحة ومع ما قد يكون فييا من منفعة لمشخص؛ إلا أنيا غير ممكنة ولا يمكن 
 تحققيا، ومن ثم فإنيا لا تكون مقبولة أمام القضاء.
 الدثحث الثالث

   دي اعتثار انعدام الدصلحح أو تعُثها استعمالاا 
 ك الإجرائٍللح أو كُدَاا  تعسفُاا 

يعالج ىذا المبحث مسألة ميمة، تتعمق بتساؤل حول مدى اعتبار استعمال الحق إذا 
ذا ما تم وصف أو تكييف أو كيدياً  تعسفياً  انعدمت المصمحة أو تعيبت، استعمالاً  ، وا 

ر عمى ذلك؟ ونجيب عن ذلك ر استعمال الحق الإجرائي عمى ىذا النحو، فما الجزاء المق
ي الأول منيما بيان ماىية التعسف، وفي الثاني مدى انطباق في مطمبين؛ نتناول ف

 وصف التعسف عمى الحالات المشار إلييا، والجزاء المترتب عمى ذلك. 
 

 الدطلة الأول
  اهُح التعسف في استعمال الحمىق الإجرائُح

 يقتضي بيان ماىية الاستعمال التعسفي أو الكيدي لمحقوق الإجرائية؛ أن نقف أولاً     
تعريف الحق الإجرائي، ودور المصمحة في وجود ىذا الحق، وبيان نطاقو، لنعرف عمى 

بعد ذلك المقصود بالتعسف في استعمال الحق الإجرائي، ورأي الفقو القانوني في 
                                                           

ل، عباس العبودي: شرح أحكام قانون المرافعات المدنية، دار الكتب لمطباعة والنشر، الموصد. (87)  
   .118، صم1997

   .118المرجع السابق، ص(88) 
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المسؤولية عن التعسف في الحقوق الإجرائية، وما الشروط القانونية والمعايير اللبزمة 
 النحو الآتي: لمقول بوجود ىذا التعسف، وذلك عمى

 الحق الإجرائي باعتباره أحد الحقوق التي قد يرد عمييا التعسف: -أولً 
الحق الإجرائي في مجال ىذه الدراسة ىو العمل القضائي المتصور ورود التعسف     

في استعمالو، وىذا الحق عمى الرغم من استقراره في مفيوم القانون الإجرائي وعدم 
لكل شخص يمجأ إلى القضاء؛ إلا أن  -لمضوابط القانونية وفقا–الاختلبف في إقراره 

 خلب من تعريفو، ومن ثم نتناولو عمى النحو الآتي: والعمانيكلب القانونين المصري 
 تعريف الحق الإجرائي واتجاىات الفقو القانوني في مفيومو:  -أ

لتي تتعمق الحق الإجرائي تعبير دارج في الفقو والقضاء لمدلالة عن بعض الحقوق ا   
بإجراءات التقاضي والدعوى والدفاع والتنفيذ، وىو تعبير عام يشمل جميع ما يقرره 
القانون الإجرائي العام من حقوق إجرائية مدنية كانت أو إدارية أو جنائية، فلب يقتصر 
مفيومو عمى ما يقرره قانون المرافعات فحسب؛ بل يعبر عن الحق الذي يكفمو القانون 

ن كنا نقصد ىنا )89(ة عامة لأطراف الخصومة القضائية أو لمغيرالإجرائي بصف . وا 
 .)قانون الإجراءات المدنية والتجارية( الحق الإجرائي المقرر في قانون المرافعات

في  ىاوقد تعددت اتجاىات الفقو القانوني في تعريف الحق الإجرائي، ويمكن حصر     
 أربعة اتجاىات:

ائي تعبير حديث وغير معروف في الفقو الإجرائي وىو يرى أن الحق الإجر  الأول:   
: ومن ثم يطمق لمدلالة عمى تمك الحقوق التي )91(كل ما يتعمق بإجراءات التقاضي

ينظميا القانون الإجرائي العام الذي يتضمن مجموعة القواعد المتعمقة بإجراءات 
القضاة ومعاونوىم  التقاضي في المسائل المدنية والإدارية والجنائية والتي يقوم بيا

                                                           
د. أحمد إبراىيم عبدالتواب: النظرية العامة لمحق الإجرائي، دار الجامعة الجديدة ، الإسكندرية، (89) 

 . 13م، ص1119
(90)Jean Vincent et Serge Guinchard procedure civile, éme edition, 1981 no. 
525, p. 528, et s.  
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المسؤولية عن التعسف في الحقوق الإجرائية، وما الشروط القانونية والمعايير اللبزمة 
 النحو الآتي: لمقول بوجود ىذا التعسف، وذلك عمى

 الحق الإجرائي باعتباره أحد الحقوق التي قد يرد عمييا التعسف: -أولً 
الحق الإجرائي في مجال ىذه الدراسة ىو العمل القضائي المتصور ورود التعسف     

في استعمالو، وىذا الحق عمى الرغم من استقراره في مفيوم القانون الإجرائي وعدم 
لكل شخص يمجأ إلى القضاء؛ إلا أن  -لمضوابط القانونية وفقا–الاختلبف في إقراره 

 خلب من تعريفو، ومن ثم نتناولو عمى النحو الآتي: والعمانيكلب القانونين المصري 
 تعريف الحق الإجرائي واتجاىات الفقو القانوني في مفيومو:  -أ

لتي تتعمق الحق الإجرائي تعبير دارج في الفقو والقضاء لمدلالة عن بعض الحقوق ا   
بإجراءات التقاضي والدعوى والدفاع والتنفيذ، وىو تعبير عام يشمل جميع ما يقرره 
القانون الإجرائي العام من حقوق إجرائية مدنية كانت أو إدارية أو جنائية، فلب يقتصر 
مفيومو عمى ما يقرره قانون المرافعات فحسب؛ بل يعبر عن الحق الذي يكفمو القانون 

ن كنا نقصد ىنا )89(ة عامة لأطراف الخصومة القضائية أو لمغيرالإجرائي بصف . وا 
 .)قانون الإجراءات المدنية والتجارية( الحق الإجرائي المقرر في قانون المرافعات

في  ىاوقد تعددت اتجاىات الفقو القانوني في تعريف الحق الإجرائي، ويمكن حصر     
 أربعة اتجاىات:

ائي تعبير حديث وغير معروف في الفقو الإجرائي وىو يرى أن الحق الإجر  الأول:   
: ومن ثم يطمق لمدلالة عمى تمك الحقوق التي )91(كل ما يتعمق بإجراءات التقاضي

ينظميا القانون الإجرائي العام الذي يتضمن مجموعة القواعد المتعمقة بإجراءات 
القضاة ومعاونوىم  التقاضي في المسائل المدنية والإدارية والجنائية والتي يقوم بيا

                                                           
د. أحمد إبراىيم عبدالتواب: النظرية العامة لمحق الإجرائي، دار الجامعة الجديدة ، الإسكندرية، (89) 

 . 13م، ص1119
(90)Jean Vincent et Serge Guinchard procedure civile, éme edition, 1981 no. 
525, p. 528, et s.  
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والخصوم وكل من يرتبط بمصمحة في الدعوى في سبيل القيام بيا والسير في إجراءاتيا 
نيائيا  .)91(وا 

يرى أن الحق الإجرائي "سمطة إجرائية يستمدىا الخصم من وجوده في  الثاني:    
مركز قانوني معين لتحقيق المصمحة الخاصة والذاتية لو داخل خصومة مطروحة عمى 

 .) 91(قضاء أو بسبيا"ال
فالحقوق الإجرائية إذا وفقا ليذا الاتجاه تقتصر عمى ما يقرره القانون من مكنات    

تمثل مجموع المصالح الذاتية لمخصم، وىذه الحقوق والسمطات الإجرائية تترتب عمى 
اكتساب الشخص لوصف الخصم ووجوده في مركز قانوني معين، وىي مقررة لمصمحة 

 .) 93(ستعماليا أو عدم استعماليا دون إجبار من أحدصاحبيا؛ فمو ا
إذ  ؛يرى أن الحق الإجرائي عبارة عن مكنة إجرائية يقررىا القانون لمخصم الثالث:     

يترتب عمى المطالبة القضائية اعتبار الشخص خصما، ويترتب عمى ذلك مجموعة من 
ز، يمكن تسميتو بالمركز النتائج القانونية تتمثل في جعل الخصم في وضع قانوني متمي

القانوني لمخصم، وليذا المركز جانبان، الأول إيجابي: وىو ما يضم الحقوق الإجرائية، 
والثاني سمبي: وىو ما يضم الواجبات الإجرائية، فالحق الإجرائي إذا؛ عبارة عن مجموع 

جرائية المكنات الإجرائية التي يقرىا القانون الإجرائي لمخصم بيدف إضفاء الحماية الإ
 .) 94(عمى الحقوق الموضوعية

يذىب البعض إلى أن الحق الإجرائي عبارة عن مكنة أو سمطة أو مقدرة  الرابع:   
إجرائية منحيا المشرع لشخص لو صفة معينة حتى يمكنو من اتخاذ إجراءات قضائية 

                                                           
 وما بعدىا. 117، وص 15، مرجع سابق، صلدى: د. أحمد إبراىيم عبدالتواب ر إليومشا(91) 
 . 199، صمرجع سابق :د. فتحي والي(91) 
المرجع السابق، نفسو. ويؤخذ عمى ىذا الاتجاه أنو يقصر تعبير الحقوق الإجرائية عمى تمك (93) 

إذ اقتصر عمى  ؛دعوى المدنيةالحقوق التي يقررىا القانون لمخصوم فقط دون غيرىم من أشخاص ال
الحديث عن السمطة الإجرائية المقررة لمصمحة الخصم دون ما سواىا من سمطات يقررىا القانون 

 (. 518ص ، مرجع سابق،لمصمحة غير الخصوم في الدعوى المدنية. )د. وجدي راغب فيمي
 . 441 -439المرجع السابق، ص :د. وجدي راغب فيمي(94) 
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من طبيعة معينة، فيو سمطة لصاحب الصفة في الالتجاء لمقضاء لحماية حق من 
 .)95(الحقوق التي يدعييا

ض أن الحقوق الإجرائية ىي المكنات أو الرخص التي في الوقت الذي يرى البع     
تنشأ لمخصوم أو لمغير في بعض الأحيان لمقيام بعمل إجرائي أو شكمي وفقا لمقانون في 

 .) 96(خصومة قائمة أمام القضاء أو بسببيا
وأيا ما كانت الفروق بين الاتجاىات السابقة أو الانتقادات الموجية إلى بعضيا؛     

لإجرائية ىي مجموعة من الوسائل التي يكتسبيا الشخص مباشرة نتيجة فإن الحقوق ا
اكتسابو وصف الخصم أو لصاحب الصفة عند طمب الحصول عمى الحماية القضائية 

 .)97(أو التنفيذية أو بسببيا لإضفاء الحماية القضائية عمى حقوق الخصم الموضوعية
                                                           

 الإسكندرية، لؤعمال الإجرائية، دار الجامعة الجديدة،لل عمر: التكامل الوظيفي سماعيإد. نبيل (95) 
 . 17م، ص1111

م، 1111 القاىرة، د. أسامة المميجي: الإجراءات المدنية لمتنفيذ الجبري، دار النيضة العربية،(96) 
 . 17ص

 . 51مرجع سابق، ص :د. أحمد إبراىيم عبدالتواب(97) 
 في إجرائية لسمطة وفقاً  يتم الإجراء إذ ؛القضائي الإجراء عن متميزة يالإجرائ الحق وفكرة    

 القضائي الإجراء أن باعتبار القضائي، الإجراء فكرة من أشمل الإجرائي فالحق بسببيا، أو الخصومة
 وقد واحد، إجرائي بعمل القيام في كسمطة استعمالو يتعمق قد الحق لأن ؛لو محلب يكون أن يعدو لا

الإجرائي. كما  الحق وظيفة لإتمام اللبزمة القضائية الإجراءات من مجموعة أو عدد عمى ينصب
 القانوني الفقو بعض نظر في الإجرائي الحق كان يتميز الحق الإجرائي عن الواجب الإجرائي؛ فإذا

 الخصم عمى القانون يفرضو التزام ىو الإجرائي الواجب فإن ؛ وسيمة أو سمطة أو مكنة عن عبارة
 الخصم لصالح القانون يفرضو الذي الإجرائي العبء فكرة خلبف عمى وذلك آخر، خصم حةلمصم
 القضائية، الخصومة أشخاص كل عمى القانون يفرضيا التزامات عن عبارة الإجرائية والواجبات. نفسو
 وىذه عدة، اعتبارات أجل من أنفسيم، القضاة أم المتدخمين أم الأصميين الخصوم أكانوا سواء
 وواجب الشكل، احترام واجب: أىميا ومن التقاضي، إجراءات في صورىا وتتعدد تتنوع جباتالوا

 حسن وواجب الإثبات، وواجب الإجراءات، متابعة وواجب الحضور، وواجب بالإجراءات، الإعلبم
ن المرافعات. كما أن الحق الإجرائي يتميز ع قانون يفرضيا التي الإجرائية الواجبات من وغيرىا النية،

 إجرائي، قانوني مركز في الشخص وجود من وجوده يستمد الإجرائي فالحق المركز القانوني الإجرائي؛
 المصمحة بتوافر يتحقق ما وىو القضائية، الحماية طمب في الحق وجود إثر عمى يتواجد الأخير وىذا

 طمب في المصمحة توافر بين علبقة ىناك فإن ثم ومن القضائية، الحماية طمب في لمحق المشروعة



183  41   العدد الثامن عشر - أبريل 2024ممجلة الدراسات الفقهية والقانونية
 

من طبيعة معينة، فيو سمطة لصاحب الصفة في الالتجاء لمقضاء لحماية حق من 
 .)95(الحقوق التي يدعييا

ض أن الحقوق الإجرائية ىي المكنات أو الرخص التي في الوقت الذي يرى البع     
تنشأ لمخصوم أو لمغير في بعض الأحيان لمقيام بعمل إجرائي أو شكمي وفقا لمقانون في 

 .) 96(خصومة قائمة أمام القضاء أو بسببيا
وأيا ما كانت الفروق بين الاتجاىات السابقة أو الانتقادات الموجية إلى بعضيا؛     

لإجرائية ىي مجموعة من الوسائل التي يكتسبيا الشخص مباشرة نتيجة فإن الحقوق ا
اكتسابو وصف الخصم أو لصاحب الصفة عند طمب الحصول عمى الحماية القضائية 

 .)97(أو التنفيذية أو بسببيا لإضفاء الحماية القضائية عمى حقوق الخصم الموضوعية
                                                           

 الإسكندرية، لؤعمال الإجرائية، دار الجامعة الجديدة،لل عمر: التكامل الوظيفي سماعيإد. نبيل (95) 
 . 17م، ص1111

م، 1111 القاىرة، د. أسامة المميجي: الإجراءات المدنية لمتنفيذ الجبري، دار النيضة العربية،(96) 
 . 17ص

 . 51مرجع سابق، ص :د. أحمد إبراىيم عبدالتواب(97) 
 في إجرائية لسمطة وفقاً  يتم الإجراء إذ ؛القضائي الإجراء عن متميزة يالإجرائ الحق وفكرة    

 القضائي الإجراء أن باعتبار القضائي، الإجراء فكرة من أشمل الإجرائي فالحق بسببيا، أو الخصومة
 وقد واحد، إجرائي بعمل القيام في كسمطة استعمالو يتعمق قد الحق لأن ؛لو محلب يكون أن يعدو لا

الإجرائي. كما  الحق وظيفة لإتمام اللبزمة القضائية الإجراءات من مجموعة أو عدد عمى ينصب
 القانوني الفقو بعض نظر في الإجرائي الحق كان يتميز الحق الإجرائي عن الواجب الإجرائي؛ فإذا

 الخصم عمى القانون يفرضو التزام ىو الإجرائي الواجب فإن ؛ وسيمة أو سمطة أو مكنة عن عبارة
 الخصم لصالح القانون يفرضو الذي الإجرائي العبء فكرة خلبف عمى وذلك آخر، خصم حةلمصم
 القضائية، الخصومة أشخاص كل عمى القانون يفرضيا التزامات عن عبارة الإجرائية والواجبات. نفسو
 وىذه عدة، اعتبارات أجل من أنفسيم، القضاة أم المتدخمين أم الأصميين الخصوم أكانوا سواء
 وواجب الشكل، احترام واجب: أىميا ومن التقاضي، إجراءات في صورىا وتتعدد تتنوع جباتالوا

 حسن وواجب الإثبات، وواجب الإجراءات، متابعة وواجب الحضور، وواجب بالإجراءات، الإعلبم
ن المرافعات. كما أن الحق الإجرائي يتميز ع قانون يفرضيا التي الإجرائية الواجبات من وغيرىا النية،

 إجرائي، قانوني مركز في الشخص وجود من وجوده يستمد الإجرائي فالحق المركز القانوني الإجرائي؛
 المصمحة بتوافر يتحقق ما وىو القضائية، الحماية طمب في الحق وجود إثر عمى يتواجد الأخير وىذا

 طمب في المصمحة توافر بين علبقة ىناك فإن ثم ومن القضائية، الحماية طمب في لمحق المشروعة
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 :     كفاية المصمحة لقبول الطمب وتقرير الحق الإجرائي -ب
نتفق مع ما يراه غالبية الفقو القانوني من كفاية شرط المصمحة لقبول الطمب     

القضائي وتقرير الحقوق الإجرائية المترتبة عميو، دون حاجة لاشتراط وجود الحق 
مرافعات  (3) الموضوعي؛ إذ تكفي المصمحة بأوصافيا التي حددىا المشرع في المادة

، لقبول أي دعوى أو طمب أو دفع أو ت مدنية عمانيإجراءا (3) مصري، والمادة
منازعة في التنفيذ، ولا يشترط في ذلك وجود الحق الموضوعي، إذ القول باشتراط وجود 
المصمحة الشخصية والمباشرة التي يقرىا القانون، وأن تكون ىذه المصمحة جدية 

ي انحراف أو عن أ ومشروعة، كاف لتحقيق الاستعمال المشروع لحق التقاضي بعيداً 
 .) 98(تعسف

 نطاق الحق الإجرائي:  -ج
ويمكن تحديد نطاقيا من  قانون المرافعات متنوعة ومتعددة،الحقوق الإجرائية في     

خلبل كل من حق الالتجاء لمقضاء والحق في الدعوى، فالأول يتضمن كل ما من شأنو 
ق متميز عن الحق الاتصال بالمحكمة من المدعي أو المتدخل أو الطاعن، وىذا الح

في الدعوى، والذي يتعمق بكل ما من شأنو حصول المدعي أو المدعى عميو أو 
الطاعن أو المطعون ضده، سواء أكان ذلك يتعمق بالحق في الدفع أم بالحق في 

 الطمب، وغيرىا من الحقوق.
 :)99(التعسف في استعمال الحق الإجرائيالمقصود ب -ثانياً 

                                                                                                                                                      
 وما الخصم، وصف اكتساب من عميو يترتب وما الإجرائي، القانوني المركز وفكرة القضائية، الحماية
 القانوني والمركز الإجرائية، والأعباء بالواجبات والالتزام الإجرائية الحقوق اكتساب من بو يتعمق

 يراد من أو القضائية الحماية طمب في المشروعة المصمحة لو لمن ينشأ قانوني وصف ىو الإجرائي
 القانون عميو يفرضيا التي والالتزامات لمحقوق الشخص اكتساب عميو ويترتب بيا عميو الاحتجاج

 د. أحمد إبراىيم عبدالتواب، مرجع سابق، . 18ص مرجع سابق،د. إبراىيم أمين النفياوي: الإجرائي. )
سماعيل عمر: سقوط وتصاعد إل د. نبي. 196د. فتحي والي، مرجع سابق، ص .151-149ص 

 (.5م، ص1118وانتقال وتحول المراكز الإجرائية في قانون المرافعات، دار الجامعة الجديدة، 
 .  81 -79سابق، ص المرجع ال :د. نبيل إسماعيل عمر(98) 
فكرة الحق قد توحي لموىمة الأولى بأنو غير مقيد بقيد يحد من استعمالو؛ إلا أن التضامن (99) 
ماعي وما يوجبو عمى الفرد نحو الجماعة، يقتضي أن يتوفر التوازن بين مصمحة الفرد ومصمحة الاجت
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 ال الحق الإجرائي: تعريف التعسف في استعم -أ
( من ىذا التعريف، وقد عرف الفقو القانوني والعمانيقانون )المصري الخلب     

التعسف في استعمال الحق بصفة عامة بتعريفات متعددة تدور جميعيا حول معنى 
، أو أنو "استعمال ) 111(واحد، "إساءة استعمال الحق بحيث يؤدي إلى ضرر بالغير"

. وعرفتو ) 111(خولة لو قانونا بكيفية تمحق ضررا بالغير"صاحب الحق لسمطاتو الم
"التعسف ىو انحراف في سموك  :محكمة النقض المصرية في أحد أحكاميا بأن

الشخص العادي، بحيث يجب أن يتخذ إحدى الصور المنصوص عمييا في المادة 
ل . ومن جانبنا نتفق في أن التعسف في استعما) 111(الخامسة من القانون المدني..."

الحق الإجرائي يقصد بو: الانحراف عن الغاية المشروعة للئجراء المتمثمة في المصمحة 
التي يبتغييا القانون من تنظيمو وحمايتو لمحق الإجرائي، بحيث تتجاوز بشكل واضح 

 .)113(وكبير ما يصيب الغير من ضرر
 الخلاف حول المسئولية عن التعسف في استعمال الحق الإجرائي:   -ب
ي بذلك اتجاىات الفقو القانوني في القول بخضوع الحق الإجرائي لنظرية التعسف نعن   

شأنو في ذلك شأن غيره من الحقوق؛ أم عدم خضوعو ليذه النظرية باعتباره من حقوق 

                                                                                                                                                      
بحيث لا يضار المجتمع من استعمال الفرد لحقو. وىذه النظرة تقتضي أن تكون ىناك  ؛المجموع

ضوابط يتحقق من خلبليا ىدف التضامن الاجتماعي في استعمال الحق، وىي مسألة صعبة؛ إذ  لو 
الأمر لتقدير الفرد لغمبتو الأثرة، فيبالغ في قدر ما لو من حق، ويحط من شأن ما عميو من ترك 
  (.13ص ، مرجع سابق،حسين عامر . )أ.واجب
م، 1966د. سميمان محمد الطماوي: التعسف في استعمال السمطة، دار الفكر العربي، القاىرة، (111) 
 . 448ص

ي استعمال الحق الإجرائي، مجمة الدراسات والبحوث مشار إليو لدى سعاد مجاجي: التعسف ف(111) 
 .  187القانونية، العدد الثامن، ص 

م، مشار إليو لدى د. أحمد 1996مجمة إدارة قضايا الحكومة، السنة العاشرة، العدد الأول، (111) 
 .  395إبراىيم عبدالتواب، مرجع سابق، ص

 . 116سابق، ص د. عمي عبيدي الحديدي، مرجع :قريب من ىذا المعنى(113) 
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 ال الحق الإجرائي: تعريف التعسف في استعم -أ
( من ىذا التعريف، وقد عرف الفقو القانوني والعمانيقانون )المصري الخلب     

التعسف في استعمال الحق بصفة عامة بتعريفات متعددة تدور جميعيا حول معنى 
، أو أنو "استعمال ) 111(واحد، "إساءة استعمال الحق بحيث يؤدي إلى ضرر بالغير"

. وعرفتو ) 111(خولة لو قانونا بكيفية تمحق ضررا بالغير"صاحب الحق لسمطاتو الم
"التعسف ىو انحراف في سموك  :محكمة النقض المصرية في أحد أحكاميا بأن

الشخص العادي، بحيث يجب أن يتخذ إحدى الصور المنصوص عمييا في المادة 
ل . ومن جانبنا نتفق في أن التعسف في استعما) 111(الخامسة من القانون المدني..."

الحق الإجرائي يقصد بو: الانحراف عن الغاية المشروعة للئجراء المتمثمة في المصمحة 
التي يبتغييا القانون من تنظيمو وحمايتو لمحق الإجرائي، بحيث تتجاوز بشكل واضح 

 .)113(وكبير ما يصيب الغير من ضرر
 الخلاف حول المسئولية عن التعسف في استعمال الحق الإجرائي:   -ب
ي بذلك اتجاىات الفقو القانوني في القول بخضوع الحق الإجرائي لنظرية التعسف نعن   

شأنو في ذلك شأن غيره من الحقوق؛ أم عدم خضوعو ليذه النظرية باعتباره من حقوق 

                                                                                                                                                      
بحيث لا يضار المجتمع من استعمال الفرد لحقو. وىذه النظرة تقتضي أن تكون ىناك  ؛المجموع

ضوابط يتحقق من خلبليا ىدف التضامن الاجتماعي في استعمال الحق، وىي مسألة صعبة؛ إذ  لو 
الأمر لتقدير الفرد لغمبتو الأثرة، فيبالغ في قدر ما لو من حق، ويحط من شأن ما عميو من ترك 
  (.13ص ، مرجع سابق،حسين عامر . )أ.واجب
م، 1966د. سميمان محمد الطماوي: التعسف في استعمال السمطة، دار الفكر العربي، القاىرة، (111) 
 . 448ص

ي استعمال الحق الإجرائي، مجمة الدراسات والبحوث مشار إليو لدى سعاد مجاجي: التعسف ف(111) 
 .  187القانونية، العدد الثامن، ص 

م، مشار إليو لدى د. أحمد 1996مجمة إدارة قضايا الحكومة، السنة العاشرة، العدد الأول، (111) 
 .  395إبراىيم عبدالتواب، مرجع سابق، ص

 . 116سابق، ص د. عمي عبيدي الحديدي، مرجع :قريب من ىذا المعنى(113) 
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الإضرار والتي يترتب عمى استعماليا العادي والمألوف بشكل غالب أضرار تصيب 
 ألة اتجاىان:. ولمفقو القانوني في ىذه المس)114(الغير

يذىب إلى منح الحق الإجرائي نوعا من الحصانة ضد المسؤولية الناجمة  الأول: -1
عن التعسف، وذلك لما لو من طبيعة خاصة، ومخافة استخدام الخصم سيء النية 
فكرة التعسف وسيمة للئضرار بخصمو الآخر، بمطالبتو بالتعويض تحت زعم أن 

، وليذا يجب التضييق في الأخذ بمفيوم الحق الإجرائي استخدم ضده بشكل تعسفي
 .  )115(الخطأ لإقرار التعسف في الحق الإجرائي

يذىب إلى القول بخضوع الحق الإجرائي لقواعد المسئولية الناجمة عن  الثاني: -1
لأن ذلك يؤدي إلى ضبط استعمال ىذا  ؛التعسف، شأن غيره من الحقوق الأخرى

قانوني بشأن الاستعمال غير عن عمومية النص ال الحق بشكل صحيح، فضلبً 
 .)116(المشروع لمحق والذي لم يخصص حقا دون آخر
إلى عموم القاعدة الواردة في النص  ونحن نميل إلى ترجيح الاتجاه الثاني؛ استناداً 

عمى حالات الاستعمال غير المشروع لمحق، ودرء لما قد يؤدي إليو القول بالحصانة 
 من إساءة استعمالو. 

 ونية لمتعسف في استعمال الحق الإجرائي:الشروط القان -ج
مخولا لمشخص؛ فإن لم يتوفر لو ىذا الحق؛ فلب يمكن  إجرائيٌ  أن يكون ىناك حقٌ  -1

 القول بوجود التعسف؛ لأن التعسف الإجرائي لا يتصور وروده إلا عمى الحق الإجرائي.
                                                           

د. نواف حازم خالد، السيد عمي عبيد: المسؤولية المدنية الناجمة عن التعسف في استعمال (114) 
م، 1111( السنة 44( العدد )11الحق الإجرائي في الدعوى المدنية، مجمة الرافدين لمحقوق، المجمد )

 وما بعدىا.  115ص
الجزء الأول، منشأة المعارف بالإسكندرية، د. إبراىيم نجيب سعد: القانون القضائي الخاص، (115) 
وى، منشأة المعارف، د. عزمي عبدالفتاح عطية: نحو نظرية عامة لفكرة الدع -138م، ص1974
جراءاتو، منشأة المعارف إنبيل  د. -144م، ص1118 سماعيل عمر: الطعن بالاستئناف وا 

 . 111م، ص1981بالاسكندرية، 
المستشار. مصطفى ىرجة: أحكام التقاضي  - 191ص ،مرجع سابق د. أحمد السيد صاوي:(116) 

وما  19م، ص1116الكيدي، إساءة استعمال حق التقاضي، دار محمود لمطباعة والنشر، القاىرة، 
 بعدىا. 
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استعممو  أن ينحرف صاحب الحق الإجرائي عن الغاية المشروعة لاستعمالو؛ فإن -1
وفقا لممقتضيات القانونية الصحيحة وبعيدا عن نية الإضرار بالخصم، وكان حسن النية 

، فلب يمكن وصف ، وتوفرت لو المصمحة بأوصافيا المقررة قانوناً )117(في استعمالو
 عممو بالتعسف.

أن تكون المصمحة من استعمال الحق أقل مما يصيب الغير من ضرر جراء ىذا  -3
 الاستعمال. 

 عايير التعسف في استعمال الحق الإجرائي:     م -د
( في قانون المرافعات معايير التعسف في والعماني)المصري  انلم يحدد المشرع   

  -بصفة عامة–بمعايير عدم مشروعية استعمال الحق  استعمال الحق الإجرائي، مكتفياً 
الحق الإجرائي  والتي نص عمييا في القانون المدني، ومن ثم تسري ىذه المعايير عمى

( من 5باعتباره أحد أنواع الحقوق، وىذه المعايير تبناىا المشرع المصري في المادة )
المعاملبت ( من قانون 59في المادة ) العمانيالقانون المدني المصري، وتبناىا المشرع 

  المدنية، وىي كما سبق القول:
 .إذا لم يقصد بو سوى الإضرار بالغير )توفر قصد التعدي( -1
ة الأىمية، بحيث لا تتناسب مإذا كانت المصالح التي يرمي إلى تحقيقيا قمي -1

 البتة مع ما يصيب الغير من ضرر بسببيا.
 إذا كانت المصالح التي يرمي إلى تحقيقيا غير مشروعة. -3
 إذا تجاوز ماجرى عميو العرف والعادة. -4

ن ( في شأن ىوالعمانيويلبحظ الاتفاق بين المشرعان )المصري  ذه المعايير؛ وا 
قد زاد عمى ما نص عميو المشرع المصري، المعيار الرابع من  العمانيكان المشرع 

                                                           
وحسن النية واجب إجرائي يجب عمى الخصم الالتزام بو في كل ما يقوم بو من إجراءات، ولا (117) 

جب؛ بل ىو مطموب في كل التعاملبت وكل الإجراءات، سواء يشترط لذلك نص القانون عمى ىذا الوا
نص القانون عمى ذلك أم لم ينص. )د. نوري حمد خاطر: وظائف حسن النية في قانون المعاملبت 

، 17، السنة الخامسة، العدد التسمسمي 1المدنية الإماراتي، مجمة كمية القانون الكويتية العالمية، العدد
 (.91م، ص1117مارس 
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استعممو  أن ينحرف صاحب الحق الإجرائي عن الغاية المشروعة لاستعمالو؛ فإن -1
وفقا لممقتضيات القانونية الصحيحة وبعيدا عن نية الإضرار بالخصم، وكان حسن النية 

، فلب يمكن وصف ، وتوفرت لو المصمحة بأوصافيا المقررة قانوناً )117(في استعمالو
 عممو بالتعسف.

أن تكون المصمحة من استعمال الحق أقل مما يصيب الغير من ضرر جراء ىذا  -3
 الاستعمال. 

 عايير التعسف في استعمال الحق الإجرائي:     م -د
( في قانون المرافعات معايير التعسف في والعماني)المصري  انلم يحدد المشرع   

  -بصفة عامة–بمعايير عدم مشروعية استعمال الحق  استعمال الحق الإجرائي، مكتفياً 
الحق الإجرائي  والتي نص عمييا في القانون المدني، ومن ثم تسري ىذه المعايير عمى

( من 5باعتباره أحد أنواع الحقوق، وىذه المعايير تبناىا المشرع المصري في المادة )
المعاملبت ( من قانون 59في المادة ) العمانيالقانون المدني المصري، وتبناىا المشرع 

  المدنية، وىي كما سبق القول:
 .إذا لم يقصد بو سوى الإضرار بالغير )توفر قصد التعدي( -1
ة الأىمية، بحيث لا تتناسب مإذا كانت المصالح التي يرمي إلى تحقيقيا قمي -1

 البتة مع ما يصيب الغير من ضرر بسببيا.
 إذا كانت المصالح التي يرمي إلى تحقيقيا غير مشروعة. -3
 إذا تجاوز ماجرى عميو العرف والعادة. -4

ن ( في شأن ىوالعمانيويلبحظ الاتفاق بين المشرعان )المصري  ذه المعايير؛ وا 
قد زاد عمى ما نص عميو المشرع المصري، المعيار الرابع من  العمانيكان المشرع 

                                                           
وحسن النية واجب إجرائي يجب عمى الخصم الالتزام بو في كل ما يقوم بو من إجراءات، ولا (117) 

جب؛ بل ىو مطموب في كل التعاملبت وكل الإجراءات، سواء يشترط لذلك نص القانون عمى ىذا الوا
نص القانون عمى ذلك أم لم ينص. )د. نوري حمد خاطر: وظائف حسن النية في قانون المعاملبت 

، 17، السنة الخامسة، العدد التسمسمي 1المدنية الإماراتي، مجمة كمية القانون الكويتية العالمية، العدد
 (.91م، ص1117مارس 
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لم يرد  فيذا المعيار، إذا تجاوز ماجرى عميو العرف والعادةالمعايير المشار إلييا، وىو 
 .)118(النص عميو في المادة الخامسة من القانون المدني المصري

  
 الثانٍالدطلة 

 رج التعسف في استعمال الحمىق الإجرائُح علً حالاخانطثاق فك
 انتفاء الدصلحح أو تعُثها والجزاء الدترتة علً ذلك 

 التكييف القانوني لستعمال الحق الإجرائي في حالة انتفاء المصمحة أو تعيبيا: -أولً 
وفر ن )المصري والعماني( قيدا استعمال الحقوق الإجرائية بضرورة تيقمنا إن المشرع    

شرط المصمحة؛ فإذا انتفت ىذه المصمحة أو تعيبت بعيب من العيوب التي تخل 
 ؛ فإن استعمال الحق الإجرائي في ىذه الحالة لا يكون استعمالاً بأوصافيا المقررة قانوناً 

 أو كيدياً  اً ي؛ ولكن ىل يعد ىذا الاستعمال تعسفلحماية مصمحة محمية قانوناً  صحيحاً 
تعيبيا، أم لا بد من توفر قصد الإساءة وسوء النية لدى لمجرد انتفاء المصمحة أو 

الخصم الذي يتخذ الإجراء في ىذه الصورة، حتى يمكن تكييف استعمال الحقوق 
 الإجرائية بالكيدي أو التعسفي، ومن ثم تقرير الجزاء عمى ذلك؟

رافع الحقيقة أنو في ضوء مفيوم المصمحة بأنيا الفائدة أو المنفعة التي تعود عمى     
الانحراف عن الغاية الدعوى من الحكم لو بطمباتو كميا أو بعضيا، وكون التعسف ىو 

المشروعة للئجراء المتمثمة في المصمحة التي يبتغييا القانون من تنظيمو وحمايتو لمحق 
؛ فإننا في الإجرائي، بحيث تتجاوز بشكل واضح وكبير ما يصيب الغير من ضرر

عيبيا، لا يمكننا اعتبار ذلك تعسفا أو استعمالا كيديا لمحق حالات انتفاء المصمحة أو ت
الإجرائي، دون النظر إلى ملببسات ىذا الاستعمال وما يحيط بو من ظروف تنبىء عن 
نما لا بد من ثبوت أن الخصم قصد إساءة استعمال  سوء نية الخصم أو حسنيا؛ وا 

                                                           
 :م، عمى أنو1948لسنة  131ي رقم ويجري نص المادة الخامسة من القانون المدني المصر (118) 

يكون استعمال الحق غير مشروع في الأحوال الآتية: )أ( إذا لم يقصد بو سوى الإضرار بالغير. )ب( "
لغير بحيث لا تتناسب البتة مع ما يصيب ا ؛إذا كانت المصالح التي يرمي إلى تحقيقيا قميمة الأىمية

 من ضرر بسببيا. )ج( إذا كانت المصالح التي يرمي إلى تحقيقيا غير مشروعة". 
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صري في الفقرة الأخيرة المشرع الم إلية الحق الإجرائي، ونتفق في ذلك مع ما ذىب
( مرافعات، والتي قيدت الحكم بالغرامة لانتفاء المصمحة؛ بضرورة ثبوت إساءة 3لممادة )

 استعمال حق التقاضي.
عمى أن  كافياً  ومن ثم فمجرد انتفاء المصمحة أو تعيبيا، لا يعد في نظرنا دليلبً     

نما مجرد قرينة الخصم متعسفاً  عمى التعسف أو  في استعمال الحق الإجرائي، وا 
الاستعمال الكيدي، تستخمصيا المحكمة من ظروف الدعوى وملببساتيا؛ فإذا ثبت لدييا 
إساءة استعمال الحق في ضوء انتفاء المصمحة أو تعيبيا؛ فإنيا تقضي بالجزاء المقرر 

 عمى ذلك.
من القول بأن انعدام ) 109(مع ما ذىب إليو القضاء الفرنسيفي ذلك ونحن نتفق     
صمحة قرينة عمى التعسف ونية الإضرار بالغير، ونرى أنيا قرينة بسيطة قابمة الم

لإثبات العكس، لممحكمة أن تستنبطيا من وقائع الدعوى التي تنظرىا، فميا تقدير إساءة 
استخدام حق التقاضي، وىي مسألة قانون، يخضع تقدير القاضي بشأنيا لرقابة محكمة 

ساءة لاستعمال حق  مجرد انعدام المصمحة تعسفاً  إذ ليس لممحكمة أن تعتبر ؛النقض وا 
نما عمييا قبل أن تقرر ذلك؛ أن  التقاضي، دون النظر لظروف الدعوى وطبيعتيا؛ وا 

، ولا تكتفي بمجرد انعدام المصمحة؛ فقد يكون المدعي تتبين وجود ىذا التعسف فعلبً 
يقصد الإضرار  حتى مع انعدام المصمحة، حسن النية في استعمال طريق الدعوى، ولم

 بخصمو.
 طبيعة المسؤولية عن التعسف في استعمال الحق الإجرائي: -ثانياً 
ومنو الحق –إذا كنا قد انتيينا إلى القول بأن المسئولية عن استعمال الحق     

لم تعد موضع خلبف بعد انتصار الفكر الحديث، عمى الفكر التقميدي الذي  -الإجرائي
                                                           

  يذىب القضاء الفرنسي إلى أن انعدام المصمحة قرينة عمى التعسف وعمى نية الإضرار بالغير:(119)  
Attend que l'exercice du droit de propriété qui a pour limite la satisfaction 
d’un intérét sérieux et légitime ne saurait l'accomplissement d’acte 
malveillant ne se justifiant par aucune utilité a pourtant prejudice à autrui 
(colmar, 2 mai 1855 , D.1856II , p .9.). 

 .614صمرجع سابق،  ،و لدى د. أحمد إبراىيم عبدالتوابمشار إلي
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صري في الفقرة الأخيرة المشرع الم إلية الحق الإجرائي، ونتفق في ذلك مع ما ذىب
( مرافعات، والتي قيدت الحكم بالغرامة لانتفاء المصمحة؛ بضرورة ثبوت إساءة 3لممادة )

 استعمال حق التقاضي.
عمى أن  كافياً  ومن ثم فمجرد انتفاء المصمحة أو تعيبيا، لا يعد في نظرنا دليلبً     

نما مجرد قرينة الخصم متعسفاً  عمى التعسف أو  في استعمال الحق الإجرائي، وا 
الاستعمال الكيدي، تستخمصيا المحكمة من ظروف الدعوى وملببساتيا؛ فإذا ثبت لدييا 
إساءة استعمال الحق في ضوء انتفاء المصمحة أو تعيبيا؛ فإنيا تقضي بالجزاء المقرر 

 عمى ذلك.
من القول بأن انعدام ) 109(مع ما ذىب إليو القضاء الفرنسيفي ذلك ونحن نتفق     
صمحة قرينة عمى التعسف ونية الإضرار بالغير، ونرى أنيا قرينة بسيطة قابمة الم

لإثبات العكس، لممحكمة أن تستنبطيا من وقائع الدعوى التي تنظرىا، فميا تقدير إساءة 
استخدام حق التقاضي، وىي مسألة قانون، يخضع تقدير القاضي بشأنيا لرقابة محكمة 

ساءة لاستعمال حق  مجرد انعدام المصمحة تعسفاً  إذ ليس لممحكمة أن تعتبر ؛النقض وا 
نما عمييا قبل أن تقرر ذلك؛ أن  التقاضي، دون النظر لظروف الدعوى وطبيعتيا؛ وا 

، ولا تكتفي بمجرد انعدام المصمحة؛ فقد يكون المدعي تتبين وجود ىذا التعسف فعلبً 
يقصد الإضرار  حتى مع انعدام المصمحة، حسن النية في استعمال طريق الدعوى، ولم

 بخصمو.
 طبيعة المسؤولية عن التعسف في استعمال الحق الإجرائي: -ثانياً 
ومنو الحق –إذا كنا قد انتيينا إلى القول بأن المسئولية عن استعمال الحق     

لم تعد موضع خلبف بعد انتصار الفكر الحديث، عمى الفكر التقميدي الذي  -الإجرائي
                                                           

  يذىب القضاء الفرنسي إلى أن انعدام المصمحة قرينة عمى التعسف وعمى نية الإضرار بالغير:(119)  
Attend que l'exercice du droit de propriété qui a pour limite la satisfaction 
d’un intérét sérieux et légitime ne saurait l'accomplissement d’acte 
malveillant ne se justifiant par aucune utilité a pourtant prejudice à autrui 
(colmar, 2 mai 1855 , D.1856II , p .9.). 

 .614صمرجع سابق،  ،و لدى د. أحمد إبراىيم عبدالتوابمشار إلي
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آخر ثار حول طبيعة المسئولية عن استعمال  فإن خلبفاً  ؛كان ينادي بإطلبق الحقوق
الحق الإجرائي، سيما بعد إجازة التعويض عن إساءة استعمالو، في القوانين الحديثة، 

 .والعمانيومنيا قانون المرافعات المصري 
ولا يسعنا ىنا ذكر تفاصيل ىذا الخلبف، ولكن نكتفي بالإشارة إلى أن ىناك     

مسألة؛ يرى الأول منيما: أن التعسف صورة من صور المسئولية اتجاىان في ىذه ال
التقصيرية، بينما يرى الثاني: أنو صورة مستقمة لممسئولية. ونحن نرى وجاىة الرأي 
الثاني؛ إذ لا يمكننا التسميم بقيام المسئولية ىنا عمى أساس الخطأ والمسئولية 

 التقصيرية. 
المسئولية؛ فإن الذي نعنى بو في مجال ىذه  ما كان الخلبف حول طبيعة ىذه وأياً     

الدراسة ىو التأكيد عمى أن الجزاء عن التعسف في استعمال الحق الإجرائي لم يعد 
(، وأقره الفقو القانوني، ودرجت والعمانيموضع خلبف، وىو ما قننو المشرع )المصري 

عمال حقو عميو أحكام القضاء. ولمحكمة الموضوع سمطة تقدير تعسف الخصم في است
 .)111(بشرط أن يكون استخلبصيا سائغا ولو أصمو في الأوراق

 الجزاءات المترتبة عمى التعسف في حالت انتفاء المصمحة أو تعيبيا: -ثالثاً 
إذا انتيينا إلى وصف استعمال الحق الإجرائي في حالة انتفاء المصمحة أو تعيبيا،     

؛ فإن ةى ثبوت سوء النية وقصد الإساءإل ، استناداً أو كيدياً  تعسفياً  بكونو استعمالاً 
ثلبثة، قررىا المشرعان )المصري والعماني(، وىذه  الجزاء المقرر عمى ذلك يأخذ صوراً 

الجزاء قد يكون لو طبيعة مالية )التعويض، والحكم بالمصاريف(، وقد يكون ذا طابع 
 عقابي )الغرامة(، ونبين ذلك فيما يمي:

 لمصمحة أو تعيبيا في القانون المصري والعماني:الغرامة الإجرائية عمى انتفاء ا - أ

                                                           
 عبدالحي الصاوي: آليات الحد من التعسف في استعمال الحق الإجرائي، مجمة كمية د. عبدالله(111) 

  .51، صم1111، يناير 11القانون الكويتية العالمية، الكويت، السنة العاشرة، ممحق خاص، العدد 
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تعد الغرامة من الوسائل العقابية الميمة التي لجأ إلييا القانون لمحد من التعسف في     
ن كانت تتفق مع التعويض والمصاريف، في طبيعتيا  استعمال الحق الإجرائي، وىي وا 

 .)111(المالية؛ فإنيا تختمف عنيما في أن ليا طابعا عقابيا
عن الضرر الذي أصاب  فالغرامة عقوبة مالية تقدم إلى الخزينة العامة تعويضاً     

المجتمع جراء الاستعمال الكيدي التعسفي لمحقوق الإجرائية في التقاضي والتنفيذ؛ 
، ويحقق الحكم بيا أعمى قدر من الجدية عند طرح المنازعات عمى )111(بيدف الردع

 .)113(القضاء
ليو القانون من فرض الغرامة، يتمثل في: ردع المتعسف في واليدف الذي سعى إ    

استعمال الحق الإجرائي بطريق ممتو أو معوج، ومقاومة الاستخدام التعسفي لمحقوق 
الإجرائية، والمحافظة عمى حسن سير العدالة، بوضع العقبات أمام الطمبات التسويفية، 

صمحة العامة والتي تتعمق حتى لا يتعطل الفصل في المنازعات، ومن ثم تحقيق الم
 .  )114(بمصمحة الدولة في إدارتيا لمعدالة

ويختمف موقف المشرع المصري عن نظيره العماني في النص عمى الغرامة     
الإجرائية باعتبارىا جزاء عمى انتفاء المصمحة في مباشرة الإجراء القضائي، حيث 

                                                           
عمى بعض  وتعرف الغرامة المدنية بأنيا: عقوبة مالية تتضمن فرض مبمغ جزافي محدد مسبقاً (111) 
يات غير المشروعة والمحددة بنص صريح، ويحكم بيا من قبل القاضي المدني لصالح الخزانة السموك

العامة عن أفعال لا تعد مخالفات جنائية، وىي تختمف عن الغرامة الواردة في القانون الجنائي، وعن 
الدين  الغرامة المقررة من القاضي الإداري، أو من سمطة إدارية مستقمة. )مشار إليو لدى د. علبء

عبدالله الخصاونة: ماىية التعويض العقابي وطبيعتو ومدى إمكانية الأخذ بو في التشريع الأردني، 
، يونيو 34، العدد التسمسمي 1مجمة كمية القانون الكويتية العالمية، الكويت، السنة التاسعة، العدد

 (. 411-411م، ص 1111
دار النيضة العربية، القاىرة، ي والتنفيذ، د. سيد أحمد محمود، الغش الإجرائي في التقاض(111) 
   .113، صم1995
: إساءة استعمال الحق الإجرائي، دراسة مقارنة في الفقو الإسلبمي، المجمة د. وداد وىيب ليمود(113) 

الدولية لمعموم الإنسانية والاجتماعية، كمية العموم الإنسانية والاجتماعية، بيروت، العدد الأول، إبريل 
 .97، صم1111

(114) Pierre Jacomet, Sanctions civiles de caractére pénal, Thése Paris 1905, 
p1.                                                      
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تعد الغرامة من الوسائل العقابية الميمة التي لجأ إلييا القانون لمحد من التعسف في     
ن كانت تتفق مع التعويض والمصاريف، في طبيعتيا  استعمال الحق الإجرائي، وىي وا 

 .)111(المالية؛ فإنيا تختمف عنيما في أن ليا طابعا عقابيا
عن الضرر الذي أصاب  فالغرامة عقوبة مالية تقدم إلى الخزينة العامة تعويضاً     

المجتمع جراء الاستعمال الكيدي التعسفي لمحقوق الإجرائية في التقاضي والتنفيذ؛ 
، ويحقق الحكم بيا أعمى قدر من الجدية عند طرح المنازعات عمى )111(بيدف الردع

 .)113(القضاء
ليو القانون من فرض الغرامة، يتمثل في: ردع المتعسف في واليدف الذي سعى إ    

استعمال الحق الإجرائي بطريق ممتو أو معوج، ومقاومة الاستخدام التعسفي لمحقوق 
الإجرائية، والمحافظة عمى حسن سير العدالة، بوضع العقبات أمام الطمبات التسويفية، 

صمحة العامة والتي تتعمق حتى لا يتعطل الفصل في المنازعات، ومن ثم تحقيق الم
 .  )114(بمصمحة الدولة في إدارتيا لمعدالة

ويختمف موقف المشرع المصري عن نظيره العماني في النص عمى الغرامة     
الإجرائية باعتبارىا جزاء عمى انتفاء المصمحة في مباشرة الإجراء القضائي، حيث 

                                                           
عمى بعض  وتعرف الغرامة المدنية بأنيا: عقوبة مالية تتضمن فرض مبمغ جزافي محدد مسبقاً (111) 
يات غير المشروعة والمحددة بنص صريح، ويحكم بيا من قبل القاضي المدني لصالح الخزانة السموك

العامة عن أفعال لا تعد مخالفات جنائية، وىي تختمف عن الغرامة الواردة في القانون الجنائي، وعن 
الدين  الغرامة المقررة من القاضي الإداري، أو من سمطة إدارية مستقمة. )مشار إليو لدى د. علبء

عبدالله الخصاونة: ماىية التعويض العقابي وطبيعتو ومدى إمكانية الأخذ بو في التشريع الأردني، 
، يونيو 34، العدد التسمسمي 1مجمة كمية القانون الكويتية العالمية، الكويت، السنة التاسعة، العدد

 (. 411-411م، ص 1111
دار النيضة العربية، القاىرة، ي والتنفيذ، د. سيد أحمد محمود، الغش الإجرائي في التقاض(111) 
   .113، صم1995
: إساءة استعمال الحق الإجرائي، دراسة مقارنة في الفقو الإسلبمي، المجمة د. وداد وىيب ليمود(113) 

الدولية لمعموم الإنسانية والاجتماعية، كمية العموم الإنسانية والاجتماعية، بيروت، العدد الأول، إبريل 
 .97، صم1111

(114) Pierre Jacomet, Sanctions civiles de caractére pénal, Thése Paris 1905, 
p1.                                                      
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ماني، وىو نص الفقرة لا مقابل لو في القانون الع استحدث المشرع المصري نصاً 
"ويجوز لممحكمة عند الحكم بعدم  :الأخيرة لممادة الثالثة مرافعات، والتي تنص عمى أنو

قبول الدعوى لانتفاء شرط المصمحة أن تحكم عمى المدعي بغرامة إجرائية لا تزيد عن 
 خمسمائة جنيو إذا تبينت أن المدعي قد أساء استعمال حقو في التقاضي".

عمى خلبف نظيره العماني الذي اكتفى بعدم –لمصري في ىذا النص فالمشرع ا    
يقرر الحكم بغرامة إجرائية قدرىا خمسمائة جنييا، عمى من يستعمل حق  -القبول

غير مشروع؛ إذا ثبت انتفاء المصمحة من وراء ىذا الاستعمال.  التقاضي استعمالاً 
 :والحكم بالغرامة في ىذه الحالة مقيد بأربعة شروط، وىي

 أن تقرر المحكمة عدم قبول الدعوى.  -1
 إلى انتفاء أو انعدام شرط المصمحة. أن يكون قرار المحكمة بعدم القبول راجعاً  -1
 أن يثبت لدى المحكمة أن المدعي أساء استعمال حق التقاضي.  -3
 ألا تزيد الغرامة المحكوم بيا عمى خمسمائة جنيو. -4

 ولنا عمى ىذا النص الملاحظات الآتية:
أن النص أعطى لممحكمة سمطة الحكم بالغرامة من عدمو، أي أن  الأولى: الملاحظة

الأمر جوازي لممحكمة، عمى الرغم من أن شرط الحكم بالغرامة؛ ثبوت سوء النية في 
 جانب المدعي بإساءة استعمال حق التقاضي وانعدام المصمحة.  

ساءة وىو أمر مستغرب في نظرنا؛ إذ كيف تتثبت المحكمة من سوء ني     ة المدعي وا 
استعمال حق التقاضي، ولا تقضي بالغرامة؛ ولذا نرى تعديل عبارة النص ليصبح 

 "وعمى المحكمة عند الحكم بعدم قبول الدعوى ...".
أن الحكم بالغرامة الإجرائية المقررة بيذا النص، مقيد بأن يكون عدم  الملاحظة الثانية:

لا شك أن انتفاء المصمحة يختمف عن إلى انتفاء المصمحة، و  قبول الدعوى راجعاً 
تعيبيا، وبالتالي لا يستطيع القاضي الحكم بالغرامة المقررة في المادة إذا كانت 

أو غير مشروعة؛ إذ المصمحة في مثل ىذه الحالات غير منتفية؛  المصمحة تافية مثلبً 
نما موجوده ولكنيا معيبة بعيب يخل بأوصافيا المقررة قانوناً   .وا 
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ضرورة شمول الحكم بالغرامة لمحالات التي يتبين فييا أن المصمحة من رفع ونعتقد ب   
ساءة الحق في التقاضي، كما في حالات  الدعوى معيبة بعيب يظير سوء نية المدعي وا 

 المصمحة التافية.
أن الغرامة المقررة في النص قميمة القيمة بحيث لا تكفي لتحقيق  الملاحظة الثالثة:

إساءة استعمال حق التقاضي في حالات انعدام المصمحة. ومن الردع المطموب عمى 
ثم نرى ضرورة زيادة قيمة الغرامة بحيث تتناسب مع القيمة الاقتصادية لمعممة في 

 الوقت الحالي. 
أن الحكم بالغرامة في ىذه الحالة مقيد بعدم قبول الدعوى؛ ومن ثم لا  الملاحظة الرابعة:

لإجراءات التي تباشر داخل الخصومة في حالات قبول يحكم بيا لانتفاء المصمحة من ا
( مرافعات مصري، 188/1الدعوى؛ وتطبق في ىذه الحالة الغرامة المقررة في المادة )

 ( إجراءات مدنية عماني.187ويقابميا المادة )
أن ىذا النص خلب من النص عمى الحكم بالتعويض عن إساءة  الملاحظة الخامسة:

ي حالات انتفاء المصمحة، ومن ثم يعمل بالقاعدة العامة استعمال حق التقاضي ف
( مرافعات مصري، والتي قيد المشرع التعويض فييا بالنفقات 188/1المقررة في المادة )

 الناشئة عن رفع الدعوى )عمى النحو الذي سيأتي بيانو(.
 التعويض عن الدعوى أو الدفاع الكيدي في القانون المصري والعماني:  - ب

عويض ىو وسيمة القضاء في محو أثر الضرر أو التخفيف من آثاره؛ إذا لم والت    
يكن محو الضرر نفسو ممكنا، وذلك بما يكفل ترضية المضرور، ويعيد التوازن بين 

والغالب أن يكون التعويض  ،)115(مصمحة المتسبب في الضرر ومصمحة المضرور
قد يكون شيئا آخر غير مبمغا من المال يحكم بو لممضرور عمى من أحدث الضرر، و 

 المال؛ كالنشر في الصحف أو التنويو بحق المدعي في الحكم، أو غير ذلك.
وتتمتع المحكمة بسمطة تقديرية في تقدير الضرر الناشىء عن إساءة استعمال     

، ذلك أن )116(الحق الإجرائي، وتقدير التعويض عنو دون معقب عمييا في ذلك
                                                           

 . 557أ. حسين عامر، مرجع سابق، ص (115)

 م. 13/11/1958جمسة   -قضائية  14لسنة  131نقض مدني مصري: الطعن رقم (116) 
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ضرورة شمول الحكم بالغرامة لمحالات التي يتبين فييا أن المصمحة من رفع ونعتقد ب   
ساءة الحق في التقاضي، كما في حالات  الدعوى معيبة بعيب يظير سوء نية المدعي وا 

 المصمحة التافية.
أن الغرامة المقررة في النص قميمة القيمة بحيث لا تكفي لتحقيق  الملاحظة الثالثة:

إساءة استعمال حق التقاضي في حالات انعدام المصمحة. ومن الردع المطموب عمى 
ثم نرى ضرورة زيادة قيمة الغرامة بحيث تتناسب مع القيمة الاقتصادية لمعممة في 

 الوقت الحالي. 
أن الحكم بالغرامة في ىذه الحالة مقيد بعدم قبول الدعوى؛ ومن ثم لا  الملاحظة الرابعة:

لإجراءات التي تباشر داخل الخصومة في حالات قبول يحكم بيا لانتفاء المصمحة من ا
( مرافعات مصري، 188/1الدعوى؛ وتطبق في ىذه الحالة الغرامة المقررة في المادة )

 ( إجراءات مدنية عماني.187ويقابميا المادة )
أن ىذا النص خلب من النص عمى الحكم بالتعويض عن إساءة  الملاحظة الخامسة:

ي حالات انتفاء المصمحة، ومن ثم يعمل بالقاعدة العامة استعمال حق التقاضي ف
( مرافعات مصري، والتي قيد المشرع التعويض فييا بالنفقات 188/1المقررة في المادة )

 الناشئة عن رفع الدعوى )عمى النحو الذي سيأتي بيانو(.
 التعويض عن الدعوى أو الدفاع الكيدي في القانون المصري والعماني:  - ب

عويض ىو وسيمة القضاء في محو أثر الضرر أو التخفيف من آثاره؛ إذا لم والت    
يكن محو الضرر نفسو ممكنا، وذلك بما يكفل ترضية المضرور، ويعيد التوازن بين 

والغالب أن يكون التعويض  ،)115(مصمحة المتسبب في الضرر ومصمحة المضرور
قد يكون شيئا آخر غير مبمغا من المال يحكم بو لممضرور عمى من أحدث الضرر، و 

 المال؛ كالنشر في الصحف أو التنويو بحق المدعي في الحكم، أو غير ذلك.
وتتمتع المحكمة بسمطة تقديرية في تقدير الضرر الناشىء عن إساءة استعمال     

، ذلك أن )116(الحق الإجرائي، وتقدير التعويض عنو دون معقب عمييا في ذلك
                                                           

 . 557أ. حسين عامر، مرجع سابق، ص (115)

 م. 13/11/1958جمسة   -قضائية  14لسنة  131نقض مدني مصري: الطعن رقم (116) 
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خطأ الموجب لممسئولية، ىو مما يدخل في تقدير استخلبص وقوع الفعل المكون لم
. )117(من عناصر تؤدي إليو ومستمداً  محكمة الموضوع؛ ما دام ىذا الاستخلبص سائغاً 

وسمطة محكمة الموضوع في تقدير التعويض تخوليا أن تدخل في حسابيا جميع 
 .)118(عناصر الضرر ومنيا ما يصيب المضرور بسبب أمد التقاضي

رعان في شأن الحكم بالتعويضات عن الاستعمال التعسفي لمحق ويتفق موقف المش   
الإجرائي؛ وتختمف حالات التعويض بين التقييد والإطلبق؛ فقيداه بحدود النفقات الناشئة 

"يجوز لممحكمة أن تحكم بالتعويضات  :عن الدعوى والدفاع؛ وذلك بنصيما عمى أنو
مرافعات  188/1 الكيد" )المادةمقابل النفقات الناشئة عن دعوى أو دفاع قصد بيما 

 إجراءات مدنية عماني(. 187مصري، والمادة 
ونحن نرى عدم تقييد التعويض في حالة إساءة استعمال حق التقاضي، بالنفقات     

نما نرى إطلبقو بحيث يشمل كافة الأضرار الناشئة عن رفع  الناشئة عن الدعوى؛ وا 
 فييا المشرعان عمى إطلبق التعويض. عمى الحالات الأخرى التي نص الدعوى، قياساً 

حيث أجاز المشرع المصري الحكم بالتعويضات دون قيود بناء عمى واقعة الخسارة      
( الخاصة بالاستئناف التعسفي، بنصو 135/4في حالات أخرى، منيا نص المادة )

"ويجوز لممحكمة أن تحكم بالتعويضات إذا كان الاستئناف قد قصد بو  :عمى أنو
، كما أجاز المشرعان الحكم بالتعويض دون قيود في بعض الحالات كما في )119(د"الكي

                                                           
 .م19/3/1987جمسة  –قضائية  51سنة ل 1136صري: الطعن رقم نقض مدني م(117) 
 م.11/1/1116جمسة  –مدني ثانية عميا  171/1115نقض عماني: الطعن رقم     

"لا محل لمتحدي بأن الحكم المطعون فيو لم يعمل ما تقضي  :وقد قضت محكمة النقض المصرية بأنو
لحكم بالتعويض مقابل النفقات الناشئة عن دعوى أو من قانون المرافعات، من جواز ا 188بو المادة 

دفاع قصد بيما الكيد؛ ذلك أن ىذا النص لا يحول بين المضرور من الإجراءات الكيدية، وبين أن 
 لمقواعد العامة الواردة في القانون المدني".  يرفع دعوى لممطالبة بالتعويض طبقاً 

 م(. 1/6/1983جمسة  –قضائية  49لسنة  1456)الطعن رقم 

 م. 16/1/1967جمسة  –قضائية  31لسنة  375نقض مدني مصري: الطعن رقم (118) 

( مرافعات فرنسي لقاضي الاستئناف، الحكم عمى الخصم الذي تغيب 561وقد أجازت المادة )(119) 
في خصومة أول درجة دون باعث مشروع، بالتعويضات عند رفعو استئنافا عن ىذا الحكم. وجاء 

 النحو الآتي:  نص ىذه المادة عمى
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"... وفي جميع الأحوال يجوز  :حالة رفض التماس إعادة النظر بنصيما عمى أنو
إجراءات  137مرافعات مصري، و (146الحكم بالتعويضات إن كان ليا وجو" المادة )

مرافعات  (171/1) النقض المادةمدنية عماني، وكذلك في حالة عدم قبول الطعن ب
ويقع  ،إجراءات مدنية عماني، وغيرىا من الحالات الأخرى (161) مصري، والمادة

عبء إثبات الضرر عمى المدعي بخلبف الظاىر، وفقا لما قررتو أحكام المحكمة 
 . )111(العميا

 الحكم بالمصاريف القضائية كجزاء عمى التعسف: -ج
ائية، مصاريف الدعوى المرفوعة أمام القضاء، وىي والمقصود بالمصاريف القض    

مجموع الرسوم القضائية والمصاريف الرسمية التي استمزميا رفع الدعوى وسيرىا والحكم 
، وأتعاب الخبراء الذين عينوا في القضية ومصاريف الشيود الذين دعوا لسماع )111(فييا

الات التي يستمزم فييا شيادتيم فييا، ومصاريف انتقال المحكمة أو القاضي في الح
 .)111(من أتعاب المحاماة الذين ترافعوا في الدعوى يسيراً  الأمر ىذا الانتقال، وجزءاً 

بالمصاريف  -تمقائياً –وقد نص المشرعان )المصري والعماني( عمى الحكم     
القضائية كجزاء يحكم بو عمى الخاسر، جراء التعسف في استعمال الحق الإجرائي 

إجراءات مدنية عماني(، حيث أوجبت  183افعات مصري، والمادة مر  184/1)المادة 
المادتان عمى المحكمة عند إصدار الحكم الذي تنتيي بو الخصومة أماميا أن تحكم 

                                                                                                                                                      
“Le juge d’appel peut condemner à des dommages – interest qui frome un 
appl principal après s’être abstenu, sans motif légitime, de comparaître en 
premiére instance”. 

 م.5/1/1116جمسة  –مدني أولى عميا  188/1115الطعن رقم (111) 

وي، د. عبدالوىاب العشماوي: قواعد المرافعات في التشريع المصري المقارن، أ. محمد العشما(111) 
 .1/714، ج1985مكتبة الآداب، القاىرة، 

 . 765ص ، مرجع سابق،د. أحمد أبو الوفا(111) 
"المصاريف القضائية أخص من نفقات التقاضي، ذلك أن  :قضت محكمة النقض المصرية بأن
والناشئة مباشرة عن رفع الدعوى وسيرىا،  لنفقات اللبزمة قانوناً مصروفات الدعوى لا تشمل إلا ا

ويدخل فييا بالضرورة ما تكبده المحكوم لو من أتعاب المحاماة". )نقض مدني مصري: الطعن رقم 
 م(.13/4/1971جمسة  –قضائية  37لسنة  64
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خطأ الموجب لممسئولية، ىو مما يدخل في تقدير استخلبص وقوع الفعل المكون لم
. )117(من عناصر تؤدي إليو ومستمداً  محكمة الموضوع؛ ما دام ىذا الاستخلبص سائغاً 

وسمطة محكمة الموضوع في تقدير التعويض تخوليا أن تدخل في حسابيا جميع 
 .)118(عناصر الضرر ومنيا ما يصيب المضرور بسبب أمد التقاضي

رعان في شأن الحكم بالتعويضات عن الاستعمال التعسفي لمحق ويتفق موقف المش   
الإجرائي؛ وتختمف حالات التعويض بين التقييد والإطلبق؛ فقيداه بحدود النفقات الناشئة 

"يجوز لممحكمة أن تحكم بالتعويضات  :عن الدعوى والدفاع؛ وذلك بنصيما عمى أنو
مرافعات  188/1 الكيد" )المادةمقابل النفقات الناشئة عن دعوى أو دفاع قصد بيما 

 إجراءات مدنية عماني(. 187مصري، والمادة 
ونحن نرى عدم تقييد التعويض في حالة إساءة استعمال حق التقاضي، بالنفقات     

نما نرى إطلبقو بحيث يشمل كافة الأضرار الناشئة عن رفع  الناشئة عن الدعوى؛ وا 
 فييا المشرعان عمى إطلبق التعويض. عمى الحالات الأخرى التي نص الدعوى، قياساً 

حيث أجاز المشرع المصري الحكم بالتعويضات دون قيود بناء عمى واقعة الخسارة      
( الخاصة بالاستئناف التعسفي، بنصو 135/4في حالات أخرى، منيا نص المادة )

"ويجوز لممحكمة أن تحكم بالتعويضات إذا كان الاستئناف قد قصد بو  :عمى أنو
، كما أجاز المشرعان الحكم بالتعويض دون قيود في بعض الحالات كما في )119(د"الكي

                                                           
 .م19/3/1987جمسة  –قضائية  51سنة ل 1136صري: الطعن رقم نقض مدني م(117) 
 م.11/1/1116جمسة  –مدني ثانية عميا  171/1115نقض عماني: الطعن رقم     

"لا محل لمتحدي بأن الحكم المطعون فيو لم يعمل ما تقضي  :وقد قضت محكمة النقض المصرية بأنو
لحكم بالتعويض مقابل النفقات الناشئة عن دعوى أو من قانون المرافعات، من جواز ا 188بو المادة 

دفاع قصد بيما الكيد؛ ذلك أن ىذا النص لا يحول بين المضرور من الإجراءات الكيدية، وبين أن 
 لمقواعد العامة الواردة في القانون المدني".  يرفع دعوى لممطالبة بالتعويض طبقاً 

 م(. 1/6/1983جمسة  –قضائية  49لسنة  1456)الطعن رقم 

 م. 16/1/1967جمسة  –قضائية  31لسنة  375نقض مدني مصري: الطعن رقم (118) 

( مرافعات فرنسي لقاضي الاستئناف، الحكم عمى الخصم الذي تغيب 561وقد أجازت المادة )(119) 
في خصومة أول درجة دون باعث مشروع، بالتعويضات عند رفعو استئنافا عن ىذا الحكم. وجاء 

 النحو الآتي:  نص ىذه المادة عمى
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"... وفي جميع الأحوال يجوز  :حالة رفض التماس إعادة النظر بنصيما عمى أنو
إجراءات  137مرافعات مصري، و (146الحكم بالتعويضات إن كان ليا وجو" المادة )

مرافعات  (171/1) النقض المادةمدنية عماني، وكذلك في حالة عدم قبول الطعن ب
ويقع  ،إجراءات مدنية عماني، وغيرىا من الحالات الأخرى (161) مصري، والمادة

عبء إثبات الضرر عمى المدعي بخلبف الظاىر، وفقا لما قررتو أحكام المحكمة 
 . )111(العميا

 الحكم بالمصاريف القضائية كجزاء عمى التعسف: -ج
ائية، مصاريف الدعوى المرفوعة أمام القضاء، وىي والمقصود بالمصاريف القض    

مجموع الرسوم القضائية والمصاريف الرسمية التي استمزميا رفع الدعوى وسيرىا والحكم 
، وأتعاب الخبراء الذين عينوا في القضية ومصاريف الشيود الذين دعوا لسماع )111(فييا

الات التي يستمزم فييا شيادتيم فييا، ومصاريف انتقال المحكمة أو القاضي في الح
 .)111(من أتعاب المحاماة الذين ترافعوا في الدعوى يسيراً  الأمر ىذا الانتقال، وجزءاً 

بالمصاريف  -تمقائياً –وقد نص المشرعان )المصري والعماني( عمى الحكم     
القضائية كجزاء يحكم بو عمى الخاسر، جراء التعسف في استعمال الحق الإجرائي 

إجراءات مدنية عماني(، حيث أوجبت  183افعات مصري، والمادة مر  184/1)المادة 
المادتان عمى المحكمة عند إصدار الحكم الذي تنتيي بو الخصومة أماميا أن تحكم 

                                                                                                                                                      
“Le juge d’appel peut condemner à des dommages – interest qui frome un 
appl principal après s’être abstenu, sans motif légitime, de comparaître en 
premiére instance”. 

 م.5/1/1116جمسة  –مدني أولى عميا  188/1115الطعن رقم (111) 

وي، د. عبدالوىاب العشماوي: قواعد المرافعات في التشريع المصري المقارن، أ. محمد العشما(111) 
 .1/714، ج1985مكتبة الآداب، القاىرة، 

 . 765ص ، مرجع سابق،د. أحمد أبو الوفا(111) 
"المصاريف القضائية أخص من نفقات التقاضي، ذلك أن  :قضت محكمة النقض المصرية بأن
والناشئة مباشرة عن رفع الدعوى وسيرىا،  لنفقات اللبزمة قانوناً مصروفات الدعوى لا تشمل إلا ا

ويدخل فييا بالضرورة ما تكبده المحكوم لو من أتعاب المحاماة". )نقض مدني مصري: الطعن رقم 
 م(.13/4/1971جمسة  –قضائية  37لسنة  64
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 53   الدكتور/ عبدالله عبدالحي الصاوي محمد)دراسة في القانون المصري والعماني(

 

من تمقاء نفسيا في المصاريف، عمى الخصم المحكوم عميو فييا ويدخل في حساب 
 المصاريف مقابل أتعاب المحاماة.

خاسر بالمصاريف القضائية يعد وسيمة من وسائل الحد من ولا شك أن الحكم عمى ال   
التعسف في استعمال الحق الإجرائي، ذلك أن الخصم لو عمم أنو سيتحمل كل ما تكبده 

عما تحممو ىو في رفع  فضلبً –خصمو من نفقات ومصروفات جراء تعسفو في الادعاء 
م يفعل؛ تحمل مغبة فإنو سيتورع عن إقامة الدعاوى الكيدية؛ فإن ل -ومباشرة دعواه

    .)113(تعسفو وألزم بيذه المصاريف
 

 حـــالخاتم
انتيينا بتوفيق من الله، من دراسة المصمحة الإجرائية باعتبارىا شرط قبول الدعوى 
في القانون المصري والعماني، وبعد الانتياء من ىذه الدراسة؛ فإننا نخمص إلى النتائج 

 والتوصيات الآتية:
 النتائج  -أولاا 
 القضاء، إلى بالالتجاء تحقيقيا يراد التي المشروعة العممية الفائدة ىي المصمحة -1

 وبدونيا الدعوى، لقبول الدعوى؛ إذ ىي شرط تقبل فلب المصمحة ىذه تتوفر لم وما
القانون ، ولم يشترط نظرىا لمقضاء يجوز لا وحينئذ منو، فائدة لا عبثاً  الدعوى تعد

مفيوميا  أن باعتبار المصمحة، شرط سوى ىالدعو  )المصري والعماني( لقبول
 عنيا تحدث التي الأخرى الشروط كافة ليشمل يتسع القانون حددىا التي بأوصافيا

نما ؛فقط الدعوى لقبول شرطاً  يستلالفقو، وىي  بعض  أو طمب أي لقبول شرط وا 
نما فحسب؛ المدعي بو يتمسك ما لقبول لازمة ليستو  ،حكم في طعن أو دفع  وا 

 .نوعيا كان أياً  دفوع من عميو المدعى بو يتمسك ما وللقب أيضاً 
                                                           

تعمال الحق عمى التعسف في اس ولا نعني بذلك أن الحكم بالمصاريف ليس إلا جزاء مالياً (113) 
نما يحكم بالمصاريف أيضاً  لما ىو مقرر بالمادتين  عمى الخصم الخاسر لمدعوى وفقاً  الإجرائي؛ وا 

في استعمال  (، ولو لم يكن الخصم متعسفاً إجراءات مدنية عماني 183ومرافعات مصري،  184/1)
 دعواه.

   54 
 

اشترط المشرعان في المصمحة التي يعتد بيا في نظر القانون؛ ضرورة توفر   -1
أن تكون و أن تكون شخصية ومباشرة، و أن تكون قانونية،  :وىيأوصاف ثلبثة؛ 

 مع بعض الاستثناءات عمى الوصف الثالث لممصمحة )المصمحة القائمة(. قائمة.
؛ عدم قبول يترتب عمى انتفاء المصمحة أو عدم توفر أوصافيا المقررة قانوناً  -3

الدعوى أو الطمب أو الدفع، غير أن موقف المشرع المصري في الحكم بعدم القبول 
يختمف عن موقف نظيره العماني؛ إذ نص المشرع صراحة في المادة الثالثة 

محة بالنظام العام، ومن ثم مرافعات عمى تعمق الدفع بعدم القبول لانتفاء المص
 تقضي بو المحكمة من تمقاء نفسيا، وىو ما لم ينص عميو المشرع العماني.

تقوم قرينة حسن النية إلى جانب من يستعمل حقو في التقاضي حماية لمصمحة  -4
مشروعة تتوفر أوصافيا القانونية؛ ومن ثم لا يسأل الخصم في ىذه الحالة عن 

حقو الإجرائي، طالما توفرت لو المصمحة وكان الضرر الناشىء عن استعمال 
 حسن النية في استعمال ىذا الحق.

 انتيينا إلى أنو في حالات انتفاء المصمحة أو تعيبيا، لا يمكننا اعتبار ذلك تعسفاً  -5
لمحق الإجرائي، دون النظر إلى ملببسات ىذا الاستعمال وما  كيدياً  أو استعمالاً 

نما لا بد من ثبوت  يحيط بو من ظروف تنبىء عن سوء نية الخصم أو حسنيا؛ وا 
أن الخصم قصد إساءة استعمال الحق الإجرائي؛ إذ لا يعد مجرد انتفاء المصمحة 

في استعمال الحق  عمى أن الخصم متعسفاً  كافياً  أو تعيبيا، في نظرنا دليلبً 
نما مجرد قرينة عمى التعسف أو الاستعمال الكيدي، تستخمصيا  الإجرائي، وا 

 .ظروف الدعوى وملببساتياالمحكمة من 
 الغرامة عمى النص في العماني نظيره عنيختمف  المصري المشرع موقف رأينا أن -6

 حيث ؛القضائي الإجراء مباشرة في المصمحة انتفاء عمى جزاء باعتبارىا الإجرائية
 الفقرة نص وىو العماني، القانون في لو مقابل لا نصاً  المصري المشرع استحدث
 الحكم عند لممحكمة ويجوز" :أنو عمى تنص والتي مرافعات، الثالثة لممادة الأخيرة
 لا إجرائية بغرامة المدعي عمى تحكم أن المصمحة شرط لانتفاء الدعوى قبول بعدم
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من تمقاء نفسيا في المصاريف، عمى الخصم المحكوم عميو فييا ويدخل في حساب 
 المصاريف مقابل أتعاب المحاماة.

خاسر بالمصاريف القضائية يعد وسيمة من وسائل الحد من ولا شك أن الحكم عمى ال   
التعسف في استعمال الحق الإجرائي، ذلك أن الخصم لو عمم أنو سيتحمل كل ما تكبده 

عما تحممو ىو في رفع  فضلبً –خصمو من نفقات ومصروفات جراء تعسفو في الادعاء 
م يفعل؛ تحمل مغبة فإنو سيتورع عن إقامة الدعاوى الكيدية؛ فإن ل -ومباشرة دعواه

    .)113(تعسفو وألزم بيذه المصاريف
 

 حـــالخاتم
انتيينا بتوفيق من الله، من دراسة المصمحة الإجرائية باعتبارىا شرط قبول الدعوى 
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 عنيا تحدث التي الأخرى الشروط كافة ليشمل يتسع القانون حددىا التي بأوصافيا

نما ؛فقط الدعوى لقبول شرطاً  يستلالفقو، وىي  بعض  أو طمب أي لقبول شرط وا 
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 .نوعيا كان أياً  دفوع من عميو المدعى بو يتمسك ما وللقب أيضاً 
                                                           

تعمال الحق عمى التعسف في اس ولا نعني بذلك أن الحكم بالمصاريف ليس إلا جزاء مالياً (113) 
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   54 
 

اشترط المشرعان في المصمحة التي يعتد بيا في نظر القانون؛ ضرورة توفر   -1
أن تكون و أن تكون شخصية ومباشرة، و أن تكون قانونية،  :وىيأوصاف ثلبثة؛ 

 مع بعض الاستثناءات عمى الوصف الثالث لممصمحة )المصمحة القائمة(. قائمة.
؛ عدم قبول يترتب عمى انتفاء المصمحة أو عدم توفر أوصافيا المقررة قانوناً  -3
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حقو الإجرائي، طالما توفرت لو المصمحة وكان الضرر الناشىء عن استعمال 
 حسن النية في استعمال ىذا الحق.

 انتيينا إلى أنو في حالات انتفاء المصمحة أو تعيبيا، لا يمكننا اعتبار ذلك تعسفاً  -5
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في استعمال الحق  عمى أن الخصم متعسفاً  كافياً  أو تعيبيا، في نظرنا دليلبً 
نما مجرد قرينة عمى التعسف أو الاستعمال الكيدي، تستخمصيا  الإجرائي، وا 

 .ظروف الدعوى وملببساتياالمحكمة من 
 الغرامة عمى النص في العماني نظيره عنيختمف  المصري المشرع موقف رأينا أن -6

 حيث ؛القضائي الإجراء مباشرة في المصمحة انتفاء عمى جزاء باعتبارىا الإجرائية
 الفقرة نص وىو العماني، القانون في لو مقابل لا نصاً  المصري المشرع استحدث
 الحكم عند لممحكمة ويجوز" :أنو عمى تنص والتي مرافعات، الثالثة لممادة الأخيرة
 لا إجرائية بغرامة المدعي عمى تحكم أن المصمحة شرط لانتفاء الدعوى قبول بعدم
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 في حقو استعمال أساء قد المدعي أن تبينت إذا جنيو خمسمائة عن تزيد
 ".التقاضي

 عن بالتعويضات كمالح شأن في)المصري والعماني(  المشرعان موقف يتفق  -7
 التقييد بين التعويض حالات وتختمف الإجرائي؛ لمحق التعسفي الاستعمال
 عمى بنصيما وذلك والدفاع؛ الدعوى عن الناشئة النفقات بحدود فقيداه والإطلبق؛

 أو دعوى عن الناشئة النفقات مقابل بالتعويضات تحكم أن لممحكمة يجوز" أنو
 (.عماني 187 والمادة مصري، 188/1 المادة" )الكيد بيما قصد دفاع

بالمصاريف القضائية كجزاء يحكم بو عمى  -تمقائياً –نص المشرعان عمى الحكم  -8
 .الخاسر، جراء التعسف في استعمال الحق الإجرائي

 التىصُاخ   -ثانُاا 
( مرافعات، لتلبفي 3نقترح عمى المشرع المصري تعديل نص الفقرة الأخيرة لممادة ) -1

شرنا إلييا في المبحث الثالث، بحيث تصبح عبارة الفقرة "وعمى الملبحظات التي أ
المحكمة عند الحكم بعدم قبول الدعوى أو الطمب أو الدفع أو الطعن لانتفاء شرط 
المصمحة أو تعيبيا، أن تحكم بغرامة إجرائية لا تزيد عن.... إذا تبينت أن المدعي 

ا الحكم بالتعويض عن أو الطاعن أساء استعمال حقو في التقاضي، ويجوز لي
 ( إجراءات مدنية وتجارية عماني.3ذلك". ونقترح إضافة النص ذاتو إلى المادة )

عمى المشرع العماني إضافة فقرة إلى المادة الثالثة من قانون الإجراءات نقترح  -1
نصيا "وتقضي المحكمة من تمقاء نفسيا في أية حالة  نالمدنية والتجارية، يكو 

 ".، إذا لم تتوفر المصمحة بأوصافيا المقررة قانوناً بعدم القبولتكون عمييا الدعوى 
ن بالنص صراحة عمى أن شرط المصمحة؛ شرط لازم لقبول ينوصي المشرع -3

الدعوى ولاستمرار نظرىا، بحيث يؤدي زوال المصمحة أثناء نظر الدعوى، إلى 
 انقضاء الدعوى ذاتيا وعدم السير فييا.

رامة المقررة في المادة الثالثة مرافعات، كجزاء نييب بالمشرع المصري زيادة الغ -4
عمى إساءة استعمال حق التقاضي؛ بحيث تتناسب والقيمة الاقتصادية الحالية 
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لمعممة، ونقترح عمى المشرع العماني، مراعاة ذلك عند تعديل نص المادة الثالثة من 
 قانون الإجراءات المدنية والتجارية.  

( 187( مرافعات مصري، و)188/1ادتين )ن بتعديل نص المينوصي المشرع -5
إجراءات مدنية عماني، بما يسمح بإطلبق التعويض عن الاستعمال الكيدي لمحقوق 

 الإجرائية، وعدم تقييده بالنفقات الناشئة عن الدعوى أو الدفاع الكيدي.
 
 عـــالدراج
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